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Kiyim ve katliama ugramis tiim

Me kadar gegmiste kahrsa kalsin, tarihsel mazilum halklara...
olgu ve olaylan, lasir bir dongtiye girmemek
koguluyla, batin ybnleriyle ve en ince ayrm-

tisina kadar agiga gikarip kavramadan,
buglini ve yarim gbrebilmek ve bu kapsamda
toplumsal gikara dair yeni projeler Gretmek
ve geligtirebilmek olanakh olmaddn gibi, tari-
hin agir manevi yiki ve sorumiulugu hep
(sirtta) hissedilecektir.
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Merhabalar-...

Uzunca bir aradan sonra 69. Sayimizla siz-
lerleyiz. Cesitli olumsuzluklar nedeniyle dergi-
mizin periyodunda yasanan uzamalar nedeniyle
kimi elestiriler almaktayiz. Umut Yayimcilik ola-
rak sizlere nitelikli ve periyoduna uygun bir
yayin ulastirma gabas! igersinde oldugumuzu bil-
menizi isteriz.

Bu sayimizda ilk yazimiz emperyalist-kapi-
talist sistemin yasadigi ekonomik kriz ve bunun
tilkemize yansimalarini igeriyor. Tiim demagoji-
lere karsin ekonomik kriz, emekgilerin yasamini
giderek daha fazla cendere altina alirken, hii-
kiimet ise patronlar igin bir dizi yasa gikartarak
bu cendereyi daha da sikmaktan geri durmuyor.
Dergimizde bu cendereyi anlatmanin yani sira,
bir de kapitalizmin krizine MLM bakis agisin
sunan bir yaziya da yer veriyoruz.

Ekonomik krizin yan sira, ozellikle Mart
2009 Yerel Secimlerinin ardindan tiim kesimler
tarafindan biiyik bir hararetle tartisilan Kirt
Ulusal Sorunu iizerine de iki yazi mevcut. Bun-
lardan ilki, bugiin yasanan tartismalarin 6ziini ve
MLM'lerin bakis agisini agmak amact tagirken di-
geri ise Atilim Gazetesi ile baslayan ve ardindan
Teoride Dogrultu Dergisi ile devam eden ayni
konu iizerine polemigin devami. Hatirlanacagi
gibi, Atilim Gazetesinde Yiiriyls Dergisine yo-
nelik -kimi hakli yonleri de iceren- bir elestiri
yazisi gikmig, ardindan dergimizde Yiiriyts'iin ve
esas olarak da Atilim'in bu elestiri vasitasiyla
dile getirdigi yaklasimlara yonelik bir yazi ya-
yimlanmisti. Bu tartismaya katilmamizin nedeni
Atilim'in Yiirlyls'e yonelik hakli elestirilerinin
yaninda Partizan'in goriiglerinin de bu elestiri-
ler iginde yer almasiydi. Bu nedenle biz de
liglincl taraf olarak bu tartismaya katilma ge-
regi hissetmistik. Teoride Dogrultu'nun 34. Ve
35. Sayilarindaki Partizan elestirilerine dair yer
verdigimiz yazinin ilgiyle okunacagini ve fayda-
lanilacagini tahmin ediyoruz.

Bu yazilarin disinda yine toplumun “oteki“le-
rinden Alevileri sisteme yedekleme amagli ger-
geklestirilen Calistay'a iliskin yorumlar yer
alirken, son olarak da bir siiredir yayimladigi-
miz Sanat Tarihi ¢alismasinin Kolelik Cagi, Ana-
dolu Mezopotamya béliimiine yer veriyoruz.

Bir sonraki sayimizda gérismek iizere...

Dostlukla



EMPERYALIST-KAPITALIZMIN
KRiZ BATAGINDA
YENI BiR GELECEK YESERMEZ

Egemenlerin ve onlarin sozciilerinin tim
garpitma, manipiilasyon ¢abalarina karsin
ekonomik krizin Tiirkiye ekonomisini ciddi
boyutlarda etkiledigi inkara gelmeyecek bir
olgudur. Tiirkiye'de yalnizca “inkar politika-
cinin kamgisidir” goziiyle bakildigi igin degil,
Erdogan tiim inkara ragmen tam da hakim si-
niflar igin yapilmas gerekenleri layikiyla yap-
1191 igin hog goriilliyor. O yiizden Erdogan ve
digerlerinin inkari esasen halkin yiiziine kars:
yapiliyor, bu da onun misyonu geregi.

Asagidaki tabloya bakildiginda bile Tiir-
kiye hem dis ticaret agigi (cari agik) veren
lilkeler siralamasinda hem de biiyiime hizi si-
ralamasinda “en kotii performans” gosteren

Yalnizca hiikiimetlerin, devietle-
rin, uluslararasi/yerel “finans
diinyasinin” degil hatta onlarin-
kinden daha oncelikle kriz, genis
halk kitlelerinin giindemine yer-
lesmis bulunuyor. Simif cikarlan
birbirinin tam ziddy olan siiflar,
dogal olarak krizi tartigirken,
talep ve beklentilerini ortaya ko-
yarken bu durumlarina uygun
kavramlarla ve kendi cikarlarin
etkileyen yanlariyla degerlendiri-

yorlar kriz stirecini.

tilkelerin ilk baglarinda gelmektedir. Bir yan-
dan yiiksek cari agigi bulunan diger yandan
yliksek dis borca saplanmis olan, yani “kiril-
gan ekonomi“ye sahip kabul edilen ilkeler-
den olan Tiirkiye, krizden en gok etkilenen
llkeler arasindadir. Ciinki krizin finansal
darlik ve arz/talep dengesi agisindan kriz-
den etkilenmeye en miisait oldugu ekonomik
bir yapi bulunmaktadir. Zaten bu yiizden
Tiirkiye'nin kredi notu “28", yani “yeni yati-
rimlar” agisindan riskli kabul edilen iilkeler
arasinda derecelendirilmistir. Bagbakanin-
dan geri kalmamaya galisan Merkez Bankasi
Baskani Yilmaz Durmus, "Biz diyoruz ki bizim
derecelendirmemiz yanlis, biz daha yiiksek




bir notu hak ediyoruz” diye sizlanirken, “dost
aci sdylermis" soziini kanitlarcasina Uluslar-
arasi Kredi Derecelendirme kurulusu Fitch'in
sozcist, "(Tirkiye) 3B grubuyla karsilasti-
rilinca yine en derin biitge agiklart Tiir-
kiye'de... Tiirkiye'nin bor¢ oranlari diismesine
ragmen gelirle karsilastirildiginda, rezerv-
lerle netlestirildiginde, kendi kategorisin-
deki ilkelere kiyasla daha k&t durumda™
diye agtklama yapmaktadir. Yani "o notu bile
hak etmediniz ama...” demeye getirmektedir.

Tiirkiye'nin krizden gok ciddi bir sekilde
etkilendigi ve bundan sonraki dénemde de
rekabet sartlarinin gok sert ve kati olacagi
glinkii diinya finansal sistemin isliyor goziik-
mesine ragmen bir nevi “yasam destek ini-
versitesi‘ne bagli ayakta kalabildigi yonlii
tespitler Diinya Bankasi temsilcilerinden de
gelmektedir.?

Tiirkiye ekonomisinin diger gostergeleri
de krizin aldigi ve almaya devam ettigi bo-
yutu ve krizin ciddiyetini géstermektedir.

TUIK'in verilerine gore sanayi liretiminde
Mart ay: itibariyle onceki yila gore % 20.9,
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Nisan ayi itibariyle % 18.5 daralma yasan-
mistir. Bu oranlarla Tiirkiye ekonomisi tiim
lilkeler icinde en kotii durumda olan 4. Eko-
nomi konumundadir.

Tiirkiye Ihracatgilar Meclisi (TIM)e
gore ihracat Mayis ayinda %40, 2009'un ilk
bes ayina gore %34.75 azalmig durumda.

Yine TUIK'in tiim “hiinerini” sergileyerek
az gostermeye galistigi issizlik orani %15.8.
Yani son bir yilda 1 milyon 244 bin isgi issiz-
ler ordusuna katilmis durumda. Bu haliyle
bile issizlik siralamasinda diinya Uginciili-
giinde bulunuyor. Resmi olmayan yani gergek
rakamlara gore siramiz muhtemelen birinci-
liktir.

TUIK'in verilerine gore Tiirkiye ekono-
misinin 2009'un ilk geyreginde diger tiim il-
kelerden daha derin bir kiigiilme yasadigi
ortaya gikmaktadir. Sabit fiyatlarla gergek-
lesen % 13.8'lik kiigiilme (dolar bazinda cari
fiyatlarla % 29) ile Tirkiye 2. Emperyalist
Paylagim Savasi'ndan sonraki en biiyiik k-
glilmesini yasamis oldu. Yandaki tabloda da
goriilecegi lizere hemen her sektorde geri-

CARIi DENGE ORANLARI, BUYUME HIZLARI %

2007: Dig 2007 2008 2009 buyume 2009 ilk

denge/M. gelir blylime biylime (beklenen) ceyrek
Macaristan -6,4 1,1 0,6 -3,3 -5,4
Polonya -4,7 6,7 4.8 -0,7 1,9
Romanya -13,9 6,2 71 -4.1 -
Tiirkiye -5,8 4,7 1,1 -5,1 -13,8
G. Afrika -7,3 51 3.1 -0,3 -
Meksika -0,8 3,3 1,3 -3,7 -8,6
Arjantin 1,6 8,7 7,0 -1,5 -
Brezilya 0,1 57 5,1 -1,3 -1,8
Cin 11,0 13,0 9,0 6,5 6,1
Endonezya 2,4 6,3 6,1 2,5 -
Filipinler 4.9 7,2 4,6 0,0 -
G. Kore 0,6 5,1 2,2 -4.0 -4,3
Hindistan 1,0 9,3 7,3 4,5 5,8
Malezya 15,4 6,3 4,6 -3,5 -
Tayland 5,7 4,9 2,6 -,30 -

izmin kriz bataginda...

Emperyalist-kapital



izmin kriz bataginda...

Emperyalist-kapital

PARTIZAN 69

leme, durgunluk ve kigiilme SEKTOR 2008 ilk geyrek|[2009 ilk geyrek

Eazarlmc'shr. Ve bulza ;agmen Tarm 8.1 3.0
ogan'in yo imseyi sa-

slrr"‘rrr?ac:‘l:rl‘l);r::im; arznha);aila Balikgilik 4.7 2.0

atlatan iilkeler arasindayiz." |Madencilik 8.4 -13,0

Birilerinin artik Erdogan'n | imalat sanayi 8,8 -18,5

hangi tlkenin bagbakani oldu- [ Ejektrik-gaz 8,3 6,1

gunu sormGSIn;n(haT.urt!aTma- insaat 3.1 189

sinin zamani gelmis gariindyor.

AKP hilkimetini hor vear. | T2t 10,2 254
leyle éviiniip durdugu ve énem | oteller, lokantalar 1,3 2,8
verdigi “makro ekonomik den- | Ulastirma-haberlesme 8,4 -17.,6
geler"i igeren yukaridaki ra- [ Mali kuruluslar 9,3 10,8
kamlar‘. bile kr‘izi.n. .TegeT Gayrimenkul kiralama 7,3 0,0
gegmeyip yikip gegtiginin ifa- ——
deleridir. Bu yiizden Erdo- |E9tM 14 02
gan'in s6ziiniin deger |Saglk isl ve sosy hizm 5,5 0,0
karsiligina da koca bir “"pa- | Konut sahipligi 1,5 4,5
lavra” yazmak gerekiyor. Buna [ Evigi pers. gals. hane halk 6,7 -1,4
r‘.agjmen Erdogan krizin etkile- Dolayl dlgiilen mali ara hizm. 8,0 10,7
rini yok sayan son bagbakan - -
belki de son insan- olma Vergi siibvansiyonlar 9,9 -21,2
pahasina sdylemlerinden geri | GSYH (alci fiyatlan) 7,3 -13,8

adim atmiyor. Ciinki Erdo-

gan'in “kriz teget gegti, kriz psikolojiktir"
soylemi hepten plansiz ve bos bir g¢abay!
ifade etmiyor. Krizin toplum tizerinde psiko-
lojik bir etki yarattigi ve bu etkinin tersine
ddnerek krizin gidisatina kismen de olsa et-
kide bulunabilecegi dogru kabul edilebilir.
Ancak gergekten psikolojik bir dengeyle be-
lirlenebilecek durumlari degil de somiirii ve
yagma diizeninin maddi bir irini olan, tek
tek insanlardan ve foplumdan bagimsiz ola-
rak olusan krizi psikoloji ile agiklamak hatta
inkar etmek basl basina psikolojik bir savas
vermektir. Kime karsi? Tabi ki krizin tiim ya-
samlarini altiist ettigi ezilen/kendisinden
korkulan halk yiginlarina kars:. Bu psikolojik
savas sayesinde, foplumda olugabilecek de-
mokratik tepkilerin ve ekonomik hak talep-
lerinin  daha bastan 6niine gegmek
hedeflenmektedir. Baylelikle ezilenlerin
krize karsi gelistirecegi miicadelelerin “gayri
mesru” oldugu ve toplumun huzurunu bozucu,
korku ve panik ilan edilebilmesi kolaylasa-
caktir. Krizi yok sayarak toplumda yaratil-

maya caligilan algr boyledir. Inkar artik bir
yonetim bigimidir.

Ancak bir yandan Erdogan tarafindan
krizin agik inkari yapilirken diger yandan -
ekonominin “alt kurmaylarinca“- krizin ya-
rattigi tahribat ve krizin ciddiyeti gekinik
bir sekilde de olsa kabul edilmek zorunda ka-
liniyor. iinkii hem inkara gelmeyecek bir ol-
guyu bu denli inkardan gelmek onlarin
inandiriciigini zedeliyor hem de krizin tiim
yiikiini halkin sirtina yiiklerken bir de “kriz
yok" demek imkansiz hale geliyor. “Kriz
yoksa bu sefalet neyin nesi?" sorusu karsi-
sinda apisip kalmak istemiyorlar. O yiizden
tim inkarciliklari da, utangag kabullenigleri
de tamamen planh bir yaklasimdir. Krize
karsi ekonomik, finansal rezervleri olmasa
da her duruma uygun “yalan rezervleri" ko-
nusunda ellerine su dokmek miimkin degil-
dir. Ote yandan Erdogan bu inkarciligiyla
kimi zaman hizmet ettigi sinifin patronlarini
bile gileden gikarabilmektedir. Kigil'nin Yo-
netim Kurulu Bagkanit Abdullah Kigili, tekstil




sektariinin igler acisi halinden dert yandik-
tan sonra "Ben bile bagirmaya basladrysam
ortada ciddi bir sikinti var demektir” diye
isyan ediyor.

Ancak krizin asil yikim tablosunu isgi-
igsiz, koyll, esnaf, kiigiik dretici hak kesim-
lerinde kendini gostermektedir. Bizlerin asil
onemsedigi alan da burasidir zaten.

Krizin halk cephesindeki
yansimalari

Tiirk-Ig'in yaptigi aragtirmaya gére
Mayis ay! itibariyle 4 kisilik bir ailenin ag kal-
mamasi igin gereken asgari para miktar: 744
TL. Yoksulluktan kurtulabilmesi icin kazan-
masi gereken para ise aylik 2 bin 424 TL'den
az olmamasi gerekiyor. Ve su an devletin be-
lirledigi asgari ticret 527 TL'dir. Igsizlik kor-
kusuyla teslim alinmaya galisilan ve gogu
kayit digi, sigortasiz galistirilan ve ticretleri
asag! gekilen iggi-emekgi siniflarin tek dii-
slincesi sefalet sinirinda hayatlarini idare
ettirme noktasina gelmistir.

Issizlik Sigortasi Fonu'na bagvuru sayisi
Ocak-Mayis doneminde gegen yilin ayni do-
nemine oranla % 1979 artis sonucu 175 kisi-
den 3 bin 639 kisiye yiikselmistir. Ancak bu
artiga ragmen fondan faydalanabilenlerin
orani prim odeyenlerin yalnizca % 6'sidir.

Kriz kosullar: bahane edilerek isgi sini-
fina yanelik her tiirlii hak gaspi ve hukuk-
suzluk artmigtir. Uluslararasi Calisma
Orgiitii (ILO) tarafindan hak ihlalleri nede-
niyle yeniden degerlendirilmeye alinmistir.
Ote yandan Uluslararasi Sendikalar Konfe-
derasyonu'nun 2008 yil raporuna gére de
sendika ayrimciligi ve diismanligi konusunda
TC devletinin diinyada birinci sirada yer al-
digi rapor edilmistir. Raporda Tiirkiye'de 11
milyon galiganin yalnizca 1 milyonunun toplu is
giivencesi altinda oldugu belirtilmektedir.

Yapilan hesaplamalara gére sanayi isgile-
rinin licretlerinde nominal % 8.5 bir azalma
olmustur. Reel licretler ise ortalama % 10
gerilemigtir. Bunun yani sira galisanlar bir-
¢ok yerde sifir zam dayatmasi ya da licret-
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lerin dislrilmesi tehlikesi altindadir. Niha-
yetinde, demir-gelik sektoriiniin lokomotifi
Erdemir Isletmesinde iicretlerde %35
oranda indirime imza atan Tiirk-Is'e bagl
Tiirk Metal Sendikasi5 ihanette sinir olma-
digini bir kez daha gostermistir.

Koylilerin durumu da daha iyi degildir.
Normalde Tarim ve Koyisleri Bakanligi'nin
hazirlamasi gereken planlar Ekonomi Koor-
dinasyon Kurulu'na birakilmistir. Krizle bir-
likte Dogrudan Gelir Destegi (DGD) doniim
basina 7 TL'ye indirilmistir. IMF'nin "uyari-
lari" dogrultusunda genel biitgeden tarima
ayrilan kisimdan % 10 kesinti yapilmigt
zaten. Bu uygulamalar en gok kiigiik tarim
lireticisi koylileri etkiledi.

Ote yandan gegen yil 56 kurugtan alinan
bugday, bu sene en az 61 olmasi gerekirken
taban fiyat 50 kurus olarak belirlenmistir.
Fakat koylileri (kaptya dayanan icralart,
borglari ve acil ihtiyaglari yiiziinden koyliiler
elindeki iriini tutamiyor. En son Scke'de
300 pamuk ireticisi TARIS'in Izmir'deki
merkez binasini iggal etti. Alacaklari halen
odenmedigi, geciktirildigi igin) piyasaya yon-
lendiren devlet, koyliilerin elindeki bugday:
415 kurustan satmaya zorluyor. Aslinda
benzer oyunlar birgok yerde sergileniyor.
Ornegin gegen sene 810-860 kurustan alicisi
bulunan Kanola'nin bu sene alim fiyati ancak
580-650 kurusa diisiiriilmiistiir. Ustelik ta-
rimsal Urinlerin tiiketiciye ulasmasinda sii-
rekli bir fiyat artisi s6z konusu ve iretim
masraflari artiyor. Peki bu arada kim kaza-
niyor? Tefeciler, uluslararasi tarim tekelle-
rinin yerli subesi gibi ¢alisan sirketler ve
biiyiik toprak sahibi siniflar kazaniyor.

Sonugta kiigiik koyliliik liretemez hale
geliyor, sefalete yuvarlaniyor. 2009'da kir-
sal alanda genglik arasindaki issizlik orani-
nin % 24.9'a yiikselmis olmasi da buna isaret
ediyor.

Tiirkiye'de olup bitenler 6zetle boyley-
ken, krizin gidisatini daha iyi gormek ve kri-
zin sorumlusu devletlerin/hakim siniflarin
ezilen halklar igin nasil bir gelecek insa et-
tiklerini anlamak igin hangi politikalar: tar-
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tisip uygulamaya caligtiklarina bakmakta
fayda var.

Emperyalistler-kapitalistler
“glinah gikariyor” ancak
"“ders gikarmiyor”

Dolayistyla “kriz" denilirken bile bununla
emperyalist-kapitalist sinifin sermaye biri-
kim tikanikhiginin mi kastedildigi, devletten/
hiikiimetten kendilerini kurtarmay: bekleyen
batik banka ve girketlerin mali sorunlarinin
mi kastedildigi, sermaye destegi isteyen sa-
nayicilerin tiretim tikanikliklarinin mi kaste-
dildigi yoksa issizlikle aglikla bogusan halktan
insanlarin izerine ¢oken karabasan sartlari-
nin mi kastedildigi kimin dillendirdigine bagh
olarak degisiyor. Tabi ki en ok sesi gikanlar
yine krizin sorumlusu olan devlet biirokrat-
lari, banka sahipleri, tiiccarlar, fabrika sa-
hipleri, finans kurumu temsilcileri vb. oluyor.
Ancak krizin sorumlulugunu iistlenmedikleri
gibi kendi mali/ekonomik hastaliklar: igin ha-
zirlanmig gibi goriinmeyi de ihmal etmiyor-
lar. Clinkii emperyalist-kapitalist sistemden
ve onun krizinden emek ve sermaye gigleri-
nin el ele barigik bigimde gikabilecegi bir
kapi yok. Birinin yararina olan daima digeri-
nin zararina olacaktir. (sistem bu yiizden yi-
kilmalidir ~ zaten) Sermayenin iktidari
siirdiirdiigii miiddetce altta kalan ve ezilen
hep emek gligleri olacaktir. Kapitalizmin ba-
tagi lizerinde yasandigi siirece krizler tipki
sitma nabetleri gibi kaginilmaz olacaktir.

Bu gergegi akilda tutmak zorundayiz.
Clinkii krizin nasil bir seyir izledigini, dev-
letlerin krize karsi uyguladiklar: politika ve
tesvik araglarini degerlendirirken bu ayrim
noktast, yapilan-edilenlerin de niteligini be-
lirlemektedir. Ve de su siralar sik¢a dillen-
dirildigi izere, kriz tinelinin (ashnda
kapitalizmin kendisi tiineller zinciridir) so-
nundaki 1s1gin kimler igin yandigini ve olasi
bir trenin kime ¢arpacagini anlamamizi sag-
layacaktir.

Krizin ilk biylk kivilcimlari ABD'nin
Mortgage sektdriinde gaktiginda bunun ni-

hayetinde sektdrel bir sorun/tikanma oldugu
tespitiyle iglerini rahatlattilar. Sonra
ABD'nin kokli yatirim ve finans bankalarinin
bir kisminin batmasi, digerlerinin iflas esi-
gine gelmesiyle “evet, bu bir finans krizi" ol-
mali dediler. Sadece ABD degil tiim Avrupa,
Asya, Afrika kitasina yayilarak sanayi ve sa-
nayinin yan kollarini, ticaret alanlarini da
igine alacak bigimde retim kapasitesinin
diismesi, talep kithgi, emtia fiyatlarinin dii-
slisii ve borsalarin tepetaklak olmasiyla bir-
likte yasananlarin gok ciddi bir ekonomik kriz
oldugu, 1929 Biiyiik Buhrani'ni aratmadigi iti-
raf edildi. Ama yine de piyasalarin gecik-
meyle de olsa foparlanacagi ve tiim kriz
semptomlarinin “kiiresellesme” adiyla mer-
kezilesen ve yayginlagan sermayenin tahak-
kiimiyle alakali olmadigi soylenegeldi. Artik
gelinen noktada ise 2008 yili itibariyle diinya
lizerinden silinen 50 trilyon dolar servetin
ardindan, emperyalist ve yari-sémiirge llke-
leri saran ekonomik depresyon manzarasinin
ardindan son kaleler de terk edildi: Bu yapi-
sal bir sorundur... siirdiiriilemez bir ekono-
mik modelin sonuna geldik... diinyay krize
siiriikleyen serbest piyasa tapiciligini ve neo-
liberal uygulamalari bir kenara birakmadan
ilerlenemez, krizden dahi ¢ikilamaz!... (4)
Fakat tiim bu giinah gikarmalarin, ezilen
halklar nezdinde pratik bir karsiliginin ola-
cagini ummak biiyiik bir saflik olacaktir.
Basta da dedigimiz gibi asil 6nemli olan so-
runun dillendirilmesinden 6te nasil ve hangi
niyetle dillendirildigidir. Diisen kar oranlari-
nin, yavaglayan sermaye birikimlerinin, agiri
tiretim tikanikhginin oniine dikilmis olarak
kabul edilen, fanimlanan “kriz"e elbette ki bu
noktalarda ise yarayacak araglarla ve yon-
temlerle miidahale edilecektir. Bu yiizden
emperyalist-kapitalistlerin “¢6ziim" adina or-
taya koyduklari regeteler, yol haritalar: ve
yontemler “krizden" neyin kastedildigini de
agikliga kavusturacaktir. Isin bu pratik bo-
yutuna baktigimizda, sermaye yine sermaye
gibi hareket edip kapitalizmin yasalarina
uygun bir sekilde hareket etmenin, kendisini
biiyiitmenin/birikim saglamanin, diisiik kar ve
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talep kitligi engelini asmanin, ellerinde birik-
mis kapasite fazlalarini eritmenin, piyasalar
ve emek cephesini kendi gikarina gore yeni-
den gekillendirmenin gayreti igindedir. Yani
burjuvazi yapmaya zorunlu oldugu aptalhigi
gene yapiyor ve yapmaya da devam edecek
kuskusuz. Ciinki bu igleyis hakim siniflarin
ekonomik ve siyasal agidan varlik kosullari-
dir. Bu bakimdan emperyalist-kapitalizmin
temsilcileri ve akil hocalarinin Davos Zirvesi
ve G-20 toplantilarinda ortaklasma egilim-
leri ve oherilen yol haritalari agisindan 6he
¢tkan temel noktalara bakmakta fayda var.

Bunlardan ilki, krizin gidisati ve kontro-
|iiniin piyasa hareketlerinin tek basina 6zel
finans kurumlarina terk edilemeyecegi fik-
ridir. Zaten onlar kendilerini kurtaracak
gligten bile acizler. Bu yiizden bugiine kadar
herhangi bir miidahalesinde yaygaralar ko-
partilan “kamu“nun/devletin piyasalarin dii-
zenlenmesinde, kontroliinde ama asil olarak
sermaye siniflarina kaynak saglanmasinda
miidahaleci olmasi gereklidir!

Devlet miidahalesi/destegi bir yere
kadar gerekli ve faydali olur ancak bunun si-
nirlarini da iyi belirlemek gerekir. Ornegin
lilke devletleri kendi iginde agiri korumaci
tedbirler uygulamamali, “kiiresellesmis”
diinya pazarinda lehte ya da aleyhte denge-
leri bozacagindan sinirlari fazla zorlamama-
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lidir. -Ne var ki ABD,
AB lilkeleri, €in, Rusya
gibi biiylik emperyalist
devletler agisindan bu
bir yere kadar kaginil-
mazdir, g6z yumulabi-
lir. Ancak “gelismekte
olan iilkeler" tam ak-
sine tfarimsal ve kamu-
sal trdn ve
hizmetlerde siibvansi-
yon ve diger destekleri
kaldirmahdir!

Tkinci olarak, krizin
yiikii "6zel sermaye” si-
nifina  yikilmaksizin
tiim topluma dogru da-
grhilmalidir. Kimi iflas ve batik sirketler kur-
tariimali (stratejik goriilenler) ama asil
onemlisi, “kamu-ozel" isbirligi ile sermaye
igin “melez fon"lar yaratilmalidir!

Ugiincii olarak karh kamu hizmetleri ve
kaynaklari (egitim, saglik, enerji, tarim ara-
zileri, ormanlar, hazine arazileri, su kaynak-
lart vb.) “destek" bigiminde piyasaya
sunulmalidir!

Dordiincii olarak tiim bu uygulamalarin
saglikli isleyebilmesi ve sermaye kesimle-
rine/piyasaya gliven vermesi agisindan miil-
kiyet ve hukuk yapilarinda bu amaca uygun
reformlar hizla hayata gegirilmelidir!

Son olarak da, krize karsi “en korumasiz"
kesimler igin ekonomik ve sosyal projeler ge-
listirilmelil (Aman ayaklanmasinlar sonral)

Tiim bu ana basliklar aslinda emperyalist
kapitalist siniflarin “neo-liberalizm" adina
uygulamaya ¢alistig politikalardan temelde
farkl bir yan icermiyor. Farki su; devletler
“neo-liberal” temel yasa ve amaglara dokun-
maksizin “devletgi kapitalizm“de oldugu gibi
rol almaya gagiriliyor. “Ozel sermaye” sinif-
larinin iizerindeki yiikiin halkin izerine yikil-
masinda “tasiyict” bir gérev almasi, halki
kismen sopa kismen havugla yatistirarak “ba-
balik” gorevini yerine getirmesi, evin iginin
kurallarini belirlemede daha etkin rol ist-
lenmesi talep ediliyor.
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Kuskusuz TC devleti de hakim siniflarin
bu yonde beklentilerini karsilamaktaki gay-
retkesligi ve pervasiz uygulamalariyla ser-
mayeye kol kanat germek igin elinden geleni
yapiyor. Daha dncesinde "sosyal giivenlik re-
formu" adi altinda oldukga Gnemli yasalar:
uygulamaya koyan devlet yine ayni yasalari
perginleyen ve uygulamalari kolaylastiran po-
litikalari igin kriz ortamini tam bir firsata
geviriyor. "Varlik barisi" adi altinda vergi in-
dirimi ve aflarla, OTV ve KDV gibi dalgali
vergileri indirme uygulamalariyla, “tesvik pa-
ketleriyle” bu yolda hizla ilerliyor.

Kriz yanginindan ilk
kurtarilacaklar igin
devlet gérev baginda!

TC devleti tam da yukarida gergevesini
gizdigimiz yol haritasi egliginde devlet/hii-
kiimet biirokratlari soylesi bir sdyleme de
sarilmig bulunuyor: “Krizi biz ¢ikarmadik ve
bizim kontrolimiizde degil, ‘digardan’ geliyor.
Diinyadaki finansal-ekonomik galkantilar, be-
lirsizlikler yiiziinden 6niimiizii goremiyoruz
ancak toplumumuzda her kesime destek
olmak igin elimizden geleni yapryoruz, sizler-
den de fedakarlik ve sabir bekliyoruz..."

Oysa kriz yoktur/teget gegmistir lafiyla
ne denli bliyiik bir gergegin iizeri 6rtiilmeye
calisiliyorsa bu séylem de benzer bir misyon
tasiyor. Sanki her sey krizin denetlenemez
atmosferine kapilmig ve devlet de krizin yi-
kici etkilerinden foplumu korumak igin girpi-
niyor algisi yaratiimaya ¢alisiliyor. Oysa
devlet kriz siirecini elindeki yol haritasi es-
liginde gayet sistemli ve 6ngoriilmiis bir ya-
pilanma siireci olarak yiiriitiyor. Hakim
siniflar adina yaptigi her uygulamay: “iilke”
adina yaptigina inanmamizi bekliyor, kendi
“tarafsiz" goriintisiini de bozmak istemiyor
tabi ki. Kriz ortaminda istikametini sagirma-
yan, uygulanma kararliligi degismeyen tek
politika; bankact, sanayici, tiiccar, tefeci tiim
burjuva siniflarin ve biyiik toprak sahipleri-
nin sermayelerini korumak, giiglendirmek ve
krizin olumsuz etkilerine ragmen son kerte-

sine kadar emegi sémiirmesinin dniindeki tiim
engelleri kaldirmak igin krizi firsata gevir-
mek politikasidir.

Bu politikalar dogrultusunda 6ncelikli
amaglarindan birisi sermayeye destek olmak
ve sermaye hareketlerinin yolunu temizle-
mek olmustur. Bu amagla ¢ikarilan “varlik ba-
risi” yasasi sayesinde kirli iglerle birikmis
paralarin ve servetlerin agiklamasi (yani res-
miyet kazanmast) ve daha dnceden vergi ka-
giran tiim varlikli sinifin vergi cezalarinin
silinmesi hedeflenmistir. Bu amagla 2 Kasim
2008'de yiiriirliige giren kanunun bir yillik
siiresi bitmeden ikincisi devreye konulmaya
caligiliyor. Boylelikle Tiirkiye'de ligte ikisi
resmi kayitlarin disinda yiiriiyen ekonomi-
nin/para akiginin tiim kirleri yikanip sermaye
sahiplerinin eli rahatlatilmis oluyor. Buna, yil-
larca isgisini sigortasiz galistiran, kendisini
resmiyette “zarar eden” gostererek vergi
kagiran patronlar da dahil.

Sermaye siniflarina diger bir “kiyak”
OTV ve KDV gibi dolayl vergilerin indiril-
mesi oldu. Asgari licretten vergi kesintisini
kaldirarak aglik sinirt altinda yasayan mil-
yonlarca insanin yasamlarini bir parga olsun
gekilir kilmay aklinin ucundan gegirmeyen
devlet, beyaz esya, otomotiv ve mobilya
tiriinlerinden almasi gereken “kamu" payin
dogrudan sermaye sahiplerine birakmis olu-
yor. Tabi bu arada elde birikmis stoklarin
eritilmesi de kolaylasmis oluyor. Bu vergi in-
dirimleri sayesinde "tiiketiciye" daha ucuz
lirin saglanacagi ve istihdamin artacagi id-
diasinin da bos oldugu ortaya ¢itkmis, bu an-
lamda higbir ilerleme saglanamamigtir. Ilgili
sektorlerden isgi ¢ikarilmasi devam etmis-
tir. Ustelik devletin halka ucuz iiriin sagla-
mak gibi bir kaygisi yoktur. Halkin temel
gereksinimlerinde (gida, giyim vb) fiyatla-
rin yiikselmeye devam ettigi bizzat TUIK
rakamlariyla ortadadir. Bir yil oncesine gore
% 40 deger kaybeden petroliin kisa zaman
oncesine kadar sadece % 8,47'lik bir indi-
rimle satilmasina g6z yumabilenlerden halki
adina kaygilanmasini beklememek gerekir
elbette. Kriz ortaminda otomobil, beyaz




esya, ev alabilen orta ve st sinif insanlarin
aligveris keyfine bakarak “halkta para yok
degil, var var" diyen RTE'nin asil derdi bu
tiir sdylemlerle milyonlarca insanin yoksul-
lugunun stiini 6rtmektir sadece.

Yine “piyasay! canlandirmak, sermayeye
Pazar/piyasa destegi sunmak” amaciyla yal-
var yakarmalarla, vatan-millet vazifesi ilan
etme yoluyla ig talebi/tiiketimi yiikseltme
¢abalarina bir érnek olarak “Kriz varsa,
Care de Var" isimli devlet destekli kam-
panya orgiitlenmistir. RTE'nin tiiccar versi-
yonu olan TOBB Baskani Rifat Hisarciklioglu
halktan tiiketim dilenmelerinin gerekgesini
su sekilde agiklamaktayd:: “elimizde geriye
kalan mekanizma, tek gli¢ 72 milyonluk Tiir-
kiye. Bu dinamigi hareketlendirerek, ekono-
mik gliclimiizi kaybetmemek. Hedef bu.
Biitiin diinya zengin olmak istiyor siz de, biz
de, 72 milyon zengin olmak istiyor. Bunun da
yolu paranin el degistirmesi. Ekonominin ana
kurali bu. Para el degistirmeden zengin olmak
mimkiin degil." Eger R. Hisarciklioglu'nun
kendi zengin olma segenegini acinasi bir za-
vallilikla halka yamama ¢abasini bir kenara
birakirsak kendi sinifsal ihtiyaglarini gayet
agik ifade etmis. Para el degistirmelidir! Yal-
niz bu noktada kapitalist ekonominin baska
bir ana kuralini da eklememek eksik kalir:
Kapitalistler isgiden arti-deger somiiriisiiyle
eline gegirdigi iiriinli pazarda satarken bunu
yeniden iiretmek iizere satar ve bu dénem
onu zenginlestirir. “Pazardaki vatandas"
tiriind alip tiiketirken de, bitirip yenisini al-
maya geldiginde de hep tiiketicidir, irini
paraya gevirebilir yalnizca. Bu tek tarafli
mekanizma ekonominin isleyisi geregi bir
avug sermaye sahibini zenginlestirip daha
fazla iiretme olanagini saglarken halk kesim-
lerini yoksullagtirir. Son tahlilde para ne
kadar el degistirirse degistirsin istikameti
hep sermaye sahiplerinin kasasina dogru-
dur. Buisten 72 milyon insan degil bir avug
azinhk zengin olarak gikar. Bu kampanyada
R. Hisarcikhioglu'nun bunlari “bilemiyor” ol-
masindan daha 6nemli sey, bu agiklamalar ya-
pilirken hemen omuz basinda yer alan
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Tiirk-I3, Hak-Is ve Kamu Sen gibi “sendika”
temsilcilerinin teslimiyetgi suskunluklaridir.
Patronlarin boylesi ucuz teorilerinin arka-
sinda el penge durabilen “sendika" yonetici-
lerinin orada isgi-emek¢i sinif adina
olmadiklari asikardir ve yiiz karasi bir du-
rumdur. Ama iste gergek dostluklar da boy-
lesi zorlu/krizli dohemlerde belli olurmug! Bu
sendika agalari da asil gikarini koruduklari
dostlarinin omuz baginda bekliyorlar bayle.

Devletin krize miidahale politikalarindan
bir digeri ve en kapsamlisi, yakin zamanda
agiklanan "Tesvik Paketi"dir. Bu paket uygu-
lamalarin s6zde amacini bir kenara koyarak,
bu paketin de iginde yer aldigi “kriz politi-
kalartyla” nasil bir iilke insa edilmeye bas-
landigina bakalim: "Tiirkiye'yi ucuz isglicii ve
vergi cenneti haline getirme ¢abalari, krizin
yarattigi hassas ortamda hedefine ulasti.
Artik vergi imtiyazlari, arazi tahsisleri, si-
gorta yiikiinden arindirilmis haliyle sermaye
agisindan 'dikensiz giil bahgesine’ doniisti-
riilmis yatirim cennetiyiz. Kriz, isginin bog-
rine saplanmis bir hangerken, sermaye
agisindan ancak bir siyrikla teget gegen,
hatta yeni firsatlar yaratan bir siireg olarak
goriiliyor."

Iste "Tegvik Paketi” de bu yolda sermaye
siniflarina taninmis gok segenekli imtiyaz-
lardan olusuyor. Gelismis diizeyine gore ay-
rilan bolgelere ve sektdrlere gore kurumlar
vergisini % 2-15'e kadar indiren, “isveren si-
gorta payi“nin tamaminin “kamu‘ya (yani
vergi miikellefi halka) yikildigi, isletme sahi-
bine isgiyi kale gibi ¢alistirma olanaklarinin
saglandigi bu uygulamalar, Davos ve G-8 top-
lantilarinda ortaklasilan “sermayeye can si-
midi olma"” politikalarinin bir devami olarak
giindeme gelmistir. Bu tegvik paketi de hem
emegin kdlelik sartlarinda somiiriilmesi ve
isGi ve emekgi sinifin alinteriyle biriktirdigi
sigorta fonlarini sermayeye kaynak olarak
aktarmayi icermektedir hem de emek cep-
hesinin savunmasiz birakilmas: ve sendikal
haklarin kullanilamaz hale gelmesini iger-
mektedir. Daha 6nceden yasalastirilan ve
tiim halk siniflart igin kapsamli bir saldiri ni-
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teligi tasiyan “Sosyal Giivenlik Reformu‘nun
ardindan bu “tesvik paketi” sermaye agisin-
dan adeta yemek iizerine tath gibi gelmistir.
Bu paketle, kapi 6hniine konulan isgiler igin
olusturuldugu sdylenen (ne var ki ancak %
6'sinin faydalanabildigi) Issizlik Sigorta Fonu
(ISF) “igveren'e tahsis ediliyor. Hatta “ig-
veren'in 6demesi gereken iicretleri belli
oranda bu fondan karsilamasi saglaniyor.
Staj ¢alismasi adi altinda, patronlar is-
tedigi sayida isciyi 6 ay higbir licret 6deme-
den “normal” bir isgi gibi ¢alistirabilecektir.
"Stajyer”lerin maaslarini patronlar degil
diger igciler 6deyecek. Yani ISF'den karsila-
nacak. Staj bitince ise alinma garantisi de
yok. Ustelik gegmiste oldugu gibi “hormal”
statiide ¢alisan yani kadrolu, kidemli iggilerin
isten gikarilarak yerine “stajyer" alinmasinin
ya da her 6 ayda bir yeniden staj girisi gos-
terilerek iscilerin caligtirilmasinin oni agil-
mis oluyor. Hirsh kapitalistlerin gegmiste
sikga bu dalaverelere yeniden basvurmaya-
caginin garantisi yoktur. Sonugta sermaye
"bedava emek” tahsis etmis oluyor.
Istihdam igin kamu sektériine alinacagi
sdylenen 120 bin isgiye ise daha beter ko-
sullar dayatiliyor. Tipki giindelikgi isgi gibi
calistigi giin kadar ve diisiik bir iicretle ga-
hstirilan, higbir gelecek, glivencesi olmayan
sartlar, kélelik sartlaridir. Konunun uzman-
larindan Ali Tezel'in séylemiyle, bu uygulama
Osmanli devletindeki kolelik diizeninden bile
geri kalmaktadir. Osmanli devletinde kélele-
rin yari dcretinin, yemek-barinma vb. ihti-
yaglarinin ve ¢alisma garantisinin kale
sahibine yiiklendigi, tesvik paketi uygulama-
lartyla sermayenin bu yiikiimliliikten de kur-
tuldugunu soylemektedir hakli olarak.
Devlet, “krizle miicadele” uygulamalarini
“tiim millete hakkaniyetle" yaptigini soylese
de 2009 yilina kadar benzer tesvik siste-
miyle sermaye sinifinin cebine 40 milyar TL
aktarmistir ve higbir ¢alisan bundan fayda-
lanamamigtir.
Kaldi ki bu “hakkaniyetin” nasil bir sey ol-
dugunu anlamak igin asagidaki uygulamalar:
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da bilmekte fayda var.

Devlet “kriz bahanesi ile basta sendika-
lara lyelikte noter sarti olmak iizere, igyeri
ve igkolu barajlari, uzun toplu s6zlesme pro-
sediirleri, dayanisma, hak grevi gibi grev ya-
saklart ile isgi sinifinin 6rgiitlenmesinin dniine
oriilmis bir kalkan olan sendikalar kanununu,
uluslararasi normlara uygun hale getirmek
igin gereken diizenlemeleri bir kez daha
uluslararasi kamuoyunda kinanmak pahasina
rafa kaldirmistir."®

Yine, ¢alisanlarin maaslarindan kesilerek
olusturulan Konut Edindirme Yardimi (KEY)
odemelerinde hak sahibi 2,5 milyon kisiye ya
hig 6deme yapilmamistir ya da eksik 6deme
yapilmigtir.

PTTde calisan ve kefalete tabi ¢alisan-
larin maaglarindan kesilerek Kefalet Sandi-
gina aktarilan 252 milyon TL'nin sadece 25
milyon TL'si 6denmis gerisine PTT Genel Mii-

Simdi sirada ise c¢alisanlarin Kidem
Tazminatlarinin kaldiriimasi igin hazirlik-
lar vardir.

Iste R. Hisarciklioglu gibilerinin ellerini
ovusturarak bekledikleri "paranin el degi-
simi" olayi goriilecegi gibi kamu/devlet iize-
rinden bdyle de yapilmaktadir.

Tarimsal alan igin hazirlanan Tegvik Pa-
keti de zannedildigi gibi kiigiik koyli ireti-
cilere degil asil biyiik toprak agalarina
destek olmay! hedeflemektedir. 100 dekar-
dan kiiglik toprak sahibi olan % 80'lik kesim
yerine 100 dekardan biiyiik topragi olan %
20'ik kesim, desteklemenin hedefindedir.

Yikima ugrayan kiigiik ireticilerin top-
ragi da yine bu biiylik toprak agalari ve em-
peryalist sirketler tarafindan kapilmay:
bekliyor. Bunun en tipik ornegi genetigiyle
oynanmis ve saglk agisindan biiyiik riskler
tasiyan gida liretiminin yasal hale getirilme-
sinin ardindan, uluslararasi tekel olan Cargill
vb. firmalar igin yapilan galismalardir. Bu
amagla Tiirkiye Seker Fabrikalarina (TUR-
SEKER) bagli 25 fabrikadan 13'liniin kapati-
larak pancar iireticisi koylilerin topragindan
edilmesi hedefleniyor. Boylece Cargill igin




hem sudan ucuz toprak sansi doguyor hem
de piyasa uygun hale getirilmis oluyor.

Isikl bir gelecek yaratmak
halk kitlelerine baglidir

Devlet kriz ortamini hakim siniflar igin
tam bir firsata gevirme politikalarini siir-
diirdiikge (yapisi ve misyonu geregi bunu
kendi gikarlari igin harekete gegmedigi si-
rece gelecek hig de parlak degildir. Son do-
nemde devlet/hiikimet biirokratlarinin
dillerine pelesenk ettikleri “tiinelin sonun-
daki 1g1k" ezilen yoksul igsiz insanlar igin yan-
miyor. Kaldi ki RTE tarafindan o 1s1ga
kavustugumuz bile ilan edildi. Boylesi umut
tacirliginin kisa vadede getirisinin halk kit-
lelerini yumusatmak, ehlilestirmek olacagi
bekleniyor.

Sorun kriz tiinelinin sonunda 151k olup ol-
mamasi, bu 1s1gin giin 1$1g1 mi fren 151g1 mi ol-
dugu degildir. Emperyalist kapitalist sistem
zaten kendisini donemsel olarak yikarak -
ama ezilenlerin {izerine- ayakta kalabilen bir
sistemdir. Yani bir tiinelin bitisi bir sonraki-
nin garantisidir. Bu, tiinellerle dolu uzun bir
yolculuktur. Tiinelin iginde trenden kagmak
igin hdkim siniflarin her zaman yeri vardir
ama halk kitleleri raylara zincirlerle bagli-
dir. Goriilecegi lizere hdakim siniflar tiinelin
ucuna halkin sirtina basa basa ilerliyor. Kri-
zin ylikiini tagimak s6z konusu olunca emekgi
halk kitlelerini en dne siirenler, krizden fay-
dalanmak firsati dogar dogmaz devletin gii-
ciine yaslanarak herkesi itelemeyi ve en dne
gegmeyi iyi biliyorlar dogrusu.

Ve orglitsiiz olan giiglii bir karsi koyus-
tan yoksun bir halk, hakim siniflar ve devlet
agisindan dinlenmeye, giindeme alinmaya ve
durumlari dikkate alinmaya bile gerek goriil-
miyor ne yazik kil

Basta isgi sinifi ve diger halk siniflarinin
bunca ekonomik, politik saldiriya kars etkili
bir karsi koyus sergileyemiyor olmalari
hakim siniflarin, devletin elini rahatlatmakla
kalmiyor; sendika aga ve patronlarinin biiyiik
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bir gayretkeslikle sermayenin hizmetine
kosmalarini kolaylastiriyor. Dolayisiyla hdkim
siniflarin “zenginliklerinin kaynagi" olmalari-
nin 6tesinde halk kitleleri sadece krizin ya-
ratabilecegi  “sosyal  patlama” ve
“huzursuzluklar” agisindan dikkate deger go-
riltyor.

Gergekte de aslolan budur! Halk kitleleri
orglitlii bir miicadele ortaya koymadan, kendi
talepleri ve gasp edilen haklari igin dise dig
bir miicadele kararliligi gostermeden yani
hakim siniflarin “sosyal patlama” korkularini
gergek kilmadan ayakta kalmasi bile mucize-
dir. Tiinelin sonunda ezilen somiirilenler igin
bir 151k yanacaksa o 1s1ga ancak ¢arpisa ¢ar-
pisa ilerlemek miimkiindiir. O yiizden gimdi
her zamankinden daha siki miicadele etmeye,
ekmekten ve sudan daha fazla gereksinimi-
miz vardir. Isci ve emekgi sinifi hakim sinif-
lara pazarlayan yiiz karasi sendika
yonetimlerinden baslayarak miicadele et-
meye bagladigimizda yasayacagimiz her
giiniin eskisinden kot olmadigini gorecegiz.

Dipnotlar:

1) Fitch Tiirkiye Genel Midiirii Ayse Botan
Berker

2) DB Tiirkiye Ofisinden Giiven Sak

3) Bahgesehir Universitesi Ekonomi ve
Toplumsal arastirma Merkezi (BETAM) dan

4) "Neolibarelizmi baglatan adam Volker,
finans mimarlariyla dalga gegti, “Kapitalizm bu
krizden de gikar... ama kimi 6zellikler degisir...
Denetimsiz mali piyasa modeline déniilecegini
sanmiyorum..." dedikten sonra krizden ¢ikmaya
iliskin bir 6nerisi olmadigint itiraf etti...

20 yildir neo-libarel kiiresellesmenin fana-
tik savunucusu Thomas L. Friedman, Interna-
tional Herald Tribune'de "Biiyiik Bozulma"
baslikli yazisinda "Doga ananin ve piyasanin bii-
ylime modelimize hayir dedigini" adeta tutkuyla
anlatiyordu. Ekonomik ve ekolojik olarak siir-
diiriilemez bir tiiketim modelinin sonuna gelmi-
siz"  (Cumhuriyet  Gazetesi, Diinya
Ekonomissine Bakig, Ergin Yildizoglu.)

5-6) Birlesik Metal -Is Sendikasi Aras-
firma Uzmani F Serkan Ongel.

izmin kriz bataginda...

Emperyalist-kapital



ARTAN SOMURU VE YIKIM
KARSISINDA KOYLUNUN
“BEKA STRATEJILERI”

'9Q0'larla birlikte merkezilestirilen neo-
liberal politikalar, 2000'li yillarda, diinyanin
birgok balgesinde aglik isyanlarina neden
olacak kadar yogunlasti. Diinyada 800 mil-
yonu bulan ag insan sayisi?, yikima ugrayan
milyonlarca koylii ile her gegen giin daha
fazla artmaktadir.

Yoksullugun artmasi, her kesimden
emekgiyi oldugu gibi koyliileri de yeni gelir
kaynaklari bularak, hayatta kalma yollarini
gesitlendirmeye zorluyor. Beka strateji-
leri? de diyebilecegimiz bu yontemler,
sosyo-ekonomik yapiya ve cografi 6zellik-

12

Beka stratejilerinin yayginlag-
masin saglayan temel etmen,
tim diinyada oldugu gibi Tiir-
kiye’de de, emperyalizmin ta-

| rimi tamamen kendisine

\ bagiml hale getirmesi ve kiiciik
direticinin onemli bir boliimiinii
yikima ugratmasidir. Kirda ve
sehirde yoksullasmanin esas
nedeni, emperyalizmin bu

& ~ ywkim politikalaridur.

lere gore farklilik gostermektedir. Ancak
tiim diinyada ortak bir 6ze sahip olan beka
stratejileri ve bu temelde gelistirilen me-
kanizmalar, ayakta kalabilmek igin daha
yogun emek harcamayi ve tiiketimi iyice
kismay! dogurmaktadir.

Emperyalizm, soémiiriyi yogunlagtir-
dikga, koyliiniin yasam miicadelesi daha
getin olmaktadir. Bu zorluklar, koyliinin
kendi emek giiciinii daha fazla somiirmesini
one gikartirken, kadin ve gocuk emeginin
kullanimi da yogunlasmistir. Bu kadar gok
emek verilmesine ragmen, diinya piring ih-




tiyacinin 6nemli bir kismini karsilayan
Gliney Asya koylilerinin piring yiyemedi-
gine, bir zamanlar Ortadogu'nun et ambar
olan kdylerimizde, bayramlar diginda et ye-
nemedigine tanik olabiliyoruz.

Koyliilerin yasam miicadelesinde orgiit-
lenme bilinci ve miicadele kiiltiriiniin belir-
leyici bir rolii bulunur. Brezilya'da aghk
sinirina gelen kayliiler, toprak isgalleri ger-
geklestirmistir. Nepal'in yoksul koylileri,
NKP(M) onderliginde yeni gegim kaynaklari
iretmistir. Ulkemizde ise beka strateji-
leri, gogunlukla, akrabalik temelinde kuru-
lan yardimlagmalar ile daha yogun emek
harcama ekseninde gelistirilmektedir.

Somiird yogunlastirildikga, aglik ve se-
falet de yogun olarak yasanir. Bu nedenle
kitlelerin en acil talebi, gida basta olmak
lizere temel ihtiyaglarinin karsilanmasi
olur. Kitlelerin éncelikle bu acil talepleri
dikkate alinmadigi siirece, siyasal-orgiitsel
miicadelenin geligtirilebilmesi imkansizdir.
Dolayisiyla, kitlelerin 6ncii ve onderleri-
nin, kdyliiniin beka stratejilerini ve me-
kanizmalarini somut bigimde tahlil etmesi
zorunludur.

Cografi bolgelere gore yasanan farkh-
liklara, biling diizeyindeki farkliliklar da
eklenince, her bélgenin-ysrenin 6zgiilliik-
leri ile hepsinin ortak 6zelliklerinin sap-
tanmasi daha fazla 6nem arz etmektedir.
Ancak baylesi bir yontemle kitlelerin 6r-
glitlenmesi saglanabilir.

Beka stratejilerinin yayginlasmasini
saglayan temel etmen, tiim diinyada ol-
dugu gibi Tirkiye'de de, emperyalizmin
tarimi tamamen kendisine bagimli hale
getirmesi ve kiigik treticinin 6nemli bir
bélimiini yikima ugratmasidir. Kirda ve
sehirde yoksullasmanin esas nedeni, em-
peryalizmin bu yikim politikalaridir. Em-
peryalist tekeller; Diinya Ticaret Orgiitii
(DTO), OECD, IMF, DB gibi emperyalist
kurumlar araciligi ile yari-somiirge iilkele-
rin koylilerini, kendilerine bagimli hale ge-
tirdiler. Bu bagimliliktan aldiklari giigle
daha da pervasizlasarak tiim diinyada yok-
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sullugun derinlesmesine ve yayginlagmasina
neden olmuslardir. Bu nedenlerle beka
stratejilerinin zorunlulugunu ve bigimlerini
kavrayabilmek, oncelikle, neo-liberal poli-
tikalarin kavranmasini gerektiriyor.

Tarimin emperyalist tekellere
bagimli hale getirilmesi ve yikim

Tiirkiye, '90'lara kadar bir tarim dlkesi
olarak anilirdi. '80'lere kadar, Ortadogu ve
Avrupa'nin, hububat ve et ambari iglevine
sahipti. Bu siirece kadar kendini besleye-
bilecek yeterlilige sahip olan iilke, giinii-
miizde, temel gida iriinlerinde bile
emperyalizme bagimli hale gelmigtir. '90'I
yillara kadar tarim agirlikl bir ekonomiye
sahip olduysa da, bu durum, tarimin gelis-
kin oldugunu gostermemektedir. Modern
tarim yontem ve araglari, Tirkiye'ye
esasta 1950'lerde girdi. Yogunlagmasi ve
yayginlasmasi ise esasta ‘'70'lerle birlikte
olmustur. Bu yayginlasmaya ragmen, giini-
miizde hala saban, orak vb. de kullaniimak-
tadir. Bunun bir nedeni cografi kosullar
iken, diger nedeni ise yoksulluktur. Modern
tarimin hala, gok yaygin olmadigi Tiir-
kiye'de, igletmelerin daginik ve isletmeci-
lerin ise yeterli bir drgiitlenme bilincine
sahip olmamas! gibi hedenler, Tiirkiye dev-
letinin, ki¢iik lretim tarzini uzun siire
idame ettirebilmesini saglayabilmistir.

Anadolu'da gogunlukta olan kiiglik ta-
rimsal isletmeler, genelde sermaye birik-
tirememektedirler. Gelirleri diizensiz ve
iklim kosullarina baglidir. Sermaye birikti-
remedigi igin, dretimi artirmaya yénelik
tarim araglari satin alamamaktadirliar. Bu
nedenle kiigiik tireticiler daima yoksullugun
kiyisinda durur. Dolayisiyla, iilke tarimi igin
kiiglik Ureticinin desteklenmesi zorunlu-
luktur.

Devlet, 1980'lerden once, kiigiik iireti-
ciyi genis ¢apta destekliyordu. Bu destek-
ler giibre-ilag slibvansiyonu, taban fiyatinin
belirlenmesi, iiriin alim garantisi, liriin bazli
destekler, teknik yardim, iretim araci te-

“Koyliiniin beka stratejiler



“Koyliiniin beka stratejiler

PARTIZAN 69

mini, tohumluk-damizlik temini vb. seklin-
deydi. Bu kadar genis gapli destegin esas
nedeni, elbette, devletin, kéyliye olan
sevgisi ya da tarim aski degildi. Tiirkiye,
IT. Emperyalist Paylagim Savasi sonrasi,
esas olarak ABD'nin giidiimiine girmistir.
ABD, savas dolayisiyla yikima ugrayan Bati
Avrupa'da, komiinizmin gelismesini 6nlemek
icin "Marshall Yardimi“ni baglatti. Komii-
nizmin yayilmasini engellemeyi merkezi
gorev olarak ele alan "Truman Doktrini”
gergevesinde baslatilan bu “yardim” proje-
sinde, Tiirkiye'ye, Bati Avrupa'yr "doyurma”
gorevi verilmisti.

Bu gergevede, Tiirkiye'de, tfarim yeni-
den yapilandirildi. Birgok Kamu Iktisadi
Tesebbiisii (KIT) ve Tarim Satis Koope-
ratifi kuruldu. Bunu Devlet Uretme Cift-
liklerinin yayginlagtirilmasi ve genis ¢apta
destekler verilmesi izledi. Bu sekilde, ABD
emperyalizmi, temel farim araglarinda
(traktor gibi) Tiirkiye'yi kendine bagimlh ki-
larken, Bati Avrupa’nin gida ihtiyacinin
onemli bir kisminin karsilanmasini saglamis
oldu.

1970'lere kadar, Bati Avrupa’nin hubu-
bat, et ve birgok temel gida iiriini ihtiya-
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cini, Tiirkiye ve diger yari-somiirgeler kar-
siladi. '70'lerde emperyalist-kapitalist sis-
temin derinden yasadigi kriz; ithal
ikameci-Keynesyen politikalarin da iflasini
getirmistir. Bunun yaninda '7Q'lerle birlikte
ekonomik olarak toparlanmaya baslayan
Bati Avrupali emperyalistler, ABD'nin gii-
diimiinden gikmak ve halklarin somiiriisiin-
den daha fazla pay almak istediler. 1973
krizinin de etkisiyle birlikte diger emper-
yalistlerle uzlasarak, neo-liberal politika-
lara gegis yaptilar.

Neo-liberal politikalarin 6zii, serma-
yenin dizginsizce hareketini (somdiristini)
saglayabilmek igin, ulusal engellerin
(gtimriik duvarlari, yerli Gretimi koruyan
bazi yasalar, yabanci sermayeyi sinirla-
yan gesitli yasalar vb.) ve tarima uygu-
lanan sibvansiyonlarin kaldiriimasidir.
Boylece koyliiler, dogrudan emperyalist te-
kellere bagimli kilindi. Sermayenin dolasi-
mini ve hizini daraltan yasal uygulamalar da
ortadan kalkinca, sermaye, tarihinde hig
olmadigi kadar somiiriyii yogunlagtirabilme
ve yayabilme zeminine sahip olmustur.

Neo-liberal politikalar sonucu devlet
kii¢iiltiilerek; ekonomiden énemli oranda,
“elini ayagini gekmis”, verdigi siibvansiyon-
lar (destekler) kaldirilinca, kiigiik retici-
nin liretim faaliyeti biiyiik oranda sekteye
ugramigtir. Uretimi iyice daralan kiigiik
iretici, ithalat vergilerinin gok fazla dii-
giriilmesi yiiziinden de emperyalistlerin
iirdnleri ile rekabet edemez hale geldi.
Tiirkiye'de 1984'te hayvan iriinleri ithala-
tin vergilerinin diisiiriilmesi ile once hay-
vancilik sonra tarim alanlar: tedrici olarak
iyice daraltiimistir. 1980 AFC'si ile hayata
gegirilen neo-liberal politikalar, 1997'de
Ecevit doneminde yogunlastirilmis ve zir-
veye tasinmig, bunun en garpici sonucu ise
Tiirkiye'nin artik kendine yeterliligini kay-
betmesi ve temel gida liriinlerinde bile em-
peryalizme bagimh hale gelmesi olmustur.

1980-2000 yillari arasinda tarimsal
destekler, % 50 azaldi. Bunu takiben ta-
rimsal iretim % 40-60 civarinda diistii.3




Tarimsal istihdam 2000 yilinda 9 milyon
iken (ve istihdam oranlarinda sanayi ile hiz-
met sektoriniin istihdamindan fazla iken)
2007 yilinda 6 milyonu diisti.* Kirdan
kopan koyliiler, sehirlerde issizler ordu-
suna katildi.

Ozellestirmelerin yayginlagmasi ve hiz-
landiriimast ile sehirlerde igsizlik artmig ve
tim emekgilerin sosyal haklari gasp edile-
rek yoksulluk derinlegtirilmistir. Ozelles-
tirmelerin kirsaldaki etkisinin sonucu ise,
oncelikle, iiriin alim garantisi ile taban fiyat
belirlemesinin kaldirilarak, koyliinin te-
feci-tiiccarin kucagina atilmasi olmustur.
Girdi fiyatlarinin yiikselmesi ve destek-
lerin kaldirilmas: ile birlikte 6zellestir-
meler, kigiik (reticinin genis ¢apta
yikimini getirmistir. Kendi ayaklar: iize-
rinde durmayan kiigiik tireticiler yoksullas-
mis ve kirdan onemli oranda kopma
yasanmigtir.

Diinyanin birgok llkesinde, tarimdaki
yikim Tiirkiye'den daha agir olmustur.
Haiti'de bazi kayliiler gocuklarinin karin-
larii, gamurdan pisirdikleri ekmeklerle
doyurmaya g¢aligmistir. Meksika'da 16
milyon kdylii topraklarindan edilmigtir.®

2008'in baslarinda yasanan gida krizi,
yoksullugun diinya 6lgegindeki yayginhgini
ve derinligini gostermistir. 2005-2008
arasinda gida fiyatlarinin genel ortalamasi
% 83 artti.® Temel gida drinleri ise
2006'da % 238, 2007'de % 290 artti.” Gida
fiyatlarinin ¢ok fazla artmasi, gelirlerinin
biyiik kismini gidaya ayiran yari-somiirge-
lerin daha fazla yoksullasmasina neden
oldu.

Bélgesel savaglarin ve yoksullugun etki-
siyle birgok Afrika iilkesinde salgin ve ag-
iga bagh  hastaliklardan  6liimler
yasanmigtir. Yine yoksulluktan kaynakli bin-
lerce kisi, insan tacirlerinin eline diiserek,
kole olarak (gergek anlamda!) galistirilmig-
tir. Yoksullugun ve asiri gogiin artirdigi/yol
agtigi fuhus, mafya, organ ticaret vb. de
¢abasi...

BM'ye bagli olan Diinya Gida Orgiitii
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(FAO), diinyada son 25 yilin en diisiik gida
stokunun bulundugunu agikladi.® Yari-sé-
miirgelerin gida stoklarini eriterek, kendi
tirinlerini daha rahat satabilen emperya-
list tekeller, onlarca ilkede aglik yasan-
masina neden olmustur. 2008'in baglarinda
ortaya gikan aglik isyanlari, bu siirecin
trdnuddr.

Emperyalizm; halklara karsi kullanilan
en giiglii silahi, aglik silahini, en etkili bi-
¢imde kullanabilmenin zeminini yaratmistir.
'80'lerde once gorece kendini besleyebilen
yari-somiirgelerin biyiik cogunlugu, artik
tohumda dahi emperyalist tekellere ba-
gimh hale gelmistir. "Sozlesmeli Ciftgilik”
adi altinda tekellerin birer ¢alisani haline
gelen kiigiik Ureticiler, ayakta kalabilmek
icin daha fazla calismaktadir ancak bu,
gogu zaman yetmemekte ve yikima ugra-
maktadirlar.

Ayakta kalabilen kiigiik treticiler, ya-
samlarini idame ettirebilmek igin yeni
olanaklar-yantemler gelistirmek zorunda
kalmaktadirlar. Beka stratejileri diyebi-
lecegimiz bu yontemlerin varligi, aslinda
kitlelerin acil 6rgiitlenme ihtiyacini da goz-
ler oniine sermektedir.

"Beka stratejileri”

Her bélgenin sosyo-ekonomik yapisinin
farklilik arz etmesi, cografi sartlara bagh
farkli toprak ve iriin gesidine sahip olmasi
ile orglitlenme bilincinin farkl diizeylerde
olmast, beka stratejilerini gesitlendirmek-
tedir.

Bu gesitlilige ragmen hepsinin bir ortak
noktasi var: Ayakta kalabilmek. Brezilya
koyliileri bunun igin toprak isgal ederken
Hindistan koyliileri (Ganj Havzasinda), koy-
lerini seyyar hale getirerek mevsimlik
tarim arazisi igletmektedir. Tim Ulkeler-
deki baska bir ortak ¢zellik ise tiiketimin
kisilmasi ve yeni gelir kaynaklarinin yara-
tiimasidir. Tiiketimin kisiimasi, genelde, ilk
basvurulan gare olmasina ragmen, kisa za-
manda yeni stratejilerin gelistirilmesi ge-

“Koyliiniin beka stratejileri!”
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rekir. Bunu, genelde mevsimlik gii¢ takip
eder. Bu, diinyanin birgok bolgesinde ben-
zer bigimde yasanmaktadir. Go¢ etmeyen-
lerse, kendi emek gliglerini daha fazla
somiirerek, kadin ve gocuk emegini daha
yogun kullanmaya basliyorlar. Sikga kulla-
nilan bir strateji de, orman ve meralarin
tarim arazisine doniistirilmesidir. Geliri
artirmaya yonelik bu g¢abalari, genelde,
mantar, meyve ve gesitli otlarin toplanarak
satilmasi takip eder.

Tim bu gabalar, stratejiler, koyliiniin
yasam tarzini, aligkanliklarini degisime
ugratir. Bu degisimleri algilamaksizin
koyllniin taninmasi, orgiitlenmesi oldukga
zordur.

Elbette bu yazimiz, ne kadar ayrinti
olursa olsun genel kalacaktir. Yazinin esas
amaci, her bélgenin somut durumunun te-
melinde, kitlelerin yasama tutunma g¢abala-
rini kavramaya yohelik bir bakis agisi ve
yontem sunmaktir.

Tiiketimin kisilmasi ve borglanma

Kirsal bélgelerde, 6zellikle kiigiik iireti-
min hdkim oldugu bélgelerde, tiiketimin
kendine has bicimi vardir. Sehirlerden
farkli olarak, kendi yiyecegini iretebilir ve
dogadan da gesitli gidalar temin edilebilir.
Kapitalizmin kirsala niifuz etmesine ka-
darki siiregte, bu durum, kendine yeterli
bolgeler yaratilabiliyordu. Kapitalizmin
kirsala nifuzuyla birlikte tiketim ve
yasam tarzlari degismistir. '90'larla bir-
likte koylerin biylik g¢ogunlugunda TV,
beyaz esya, gesitli elektronik esyalar vb.
kullanilmaya baglanmigtir. Egitimin yaygin-
lasmasi ve sehir kiiltiiriinin de kirsala
nifuz etmesiyle birlikte tiiketim aliskan-
liklari iyice degismistir. Anadolu'da bu
farklhlagsma, tiimden kapitalist veya sehir
kiiltiirini 6ziimsemek seklinde degil de, ge-
nelde, kir kiltiirinin hakim olarak kaldigi
bir harmanlanma seklinde olmustur.

Yoksullagan kdyliiler, oncelikle sehirles-
menin ve kapitalizmin getirdigi aliskanlik-
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lari terk etmektedirler. Feodal zihniyetin
de eftkisiyle genelde ilk tasarruf egitim-
den yapilir. Bunu, saghk harcamalari,
sonra da beyaz esya ve elektronik es-
yalarin kisitlanmas: takip eder. Bu sira,
yoksulluk arttikga gida tilketiminden kis-
maya kadar gider. Giiniimiizde hem sehir
hem de kir emekgilerinin, gidadan kismaya
basladigina, tek yonlii beslendigine sikga
tanik oluyoruz. Gidadan kismak, durumun
gittikge kotiilestiginin gostergesidir.

Tiiketimin kisilmasi yetmez olunca,
borglanma baslar. Alim giicii azalan kéyld,
zaman iginde topragini ekebilecegi ve hasat
zamanina kadar gegimini saglayabilecegi
paray!, borglanarak temin etmeye baslar.
Bankalar, tefeciler ve esnaf, kayliinin
borglanabildigi kesimlerdir. Koyliinin hasat
sonrasi ilk yaptigi is -artik diigin degil-
borg kapatmaktir. Ancak yeni sezona bas-
larken, yeniden borg para bulmak zorunda
kalir. Yani borcu, borgla kapatma devrini
baslatir. Her gegen yil daha fazla borg-
lanmak zorunda kalan kiigiik iiretici igin ku-
raklik, sel, hastalik vb. gibi etmenler, yikimi
hizlandirici bir etkiye sahip olur.

Kiigiik lretici, hasattan elde ettigi pa-
rayi, borglarini 6demeye yetmeyince elde-
kileri satmak gibi bir ¢oziime yénelir. Once
hayvanlarini, sonra tarim araglarini (6nce-
likle traktori) ve en sonunda da, tedrici
olarak, fopragini elden gikarmaya baslar.
Bu son yontem, koyliiniin pazar igin iiretim
yapabilme kosullarinin tiikenmesi anlamina
gelir. Eger hala koyde kaliniyorsa, kalan
kiiglik toprak pargasinda, ailenin ihtiyagla-
rini karsilamaya yénelik iiriinler ekilir. Bu
durum, ailenin ihtiyaglarini tiimden karsi-
layamadig igin, genelde gog baglar. '80'ler-
den beri farkli diizeylerde yasanan bu
durum, kirsal nifusun % 35'e inmesine
neden olmustur.

Bu siireg, orta koyliyl zayiflatirken,
tiiketimi kisacak durumu olmayan yoksul
koyliiniin, kirsalla baginin daha gabuk kesil-
mesini saglar. Az toprakli veya topraksiz
koyliiler, yoksullugun artmast ile mevsimlik




isleri, yaricihgi vb. zor bulmaya baslar.
Zaten kit-kanaat geginen bu kesim, kirsal-
dan ilk kopan kesimdir.

Tiketimin kisilmasi (yoksullasma), koy-
lintin sosyal yasamini da olumsuz etkiler.
Geleneksel misafirlik olgusu giderek zay!f-
lamistir. Dost ve akraba ziyareti, kirsal ya-
samin vazgegilmezleri arasinda iken bu
glizel gelenekler-kiiltirler, yoksullugun
gibi halki bir araya getiren, kaynastiran et-
kinlikler de ya azalmig ya da etki alanlar:
daralmistir. Bu durum, misafirlik ve zi-
yaret kiiltiiriinin de zayiflamas: ile bir-
likte, bireysel yasami daha fazla &ne
gikarmigtir. Haliyle, kolektif yasamin en
yogun yasandigi yer olan kirsal, bu 6zelli-
gini giderek kaybetmektedir.

Yeni gelir kaynaklari yaratma

Koyliiniin, farkl cografi bolge ve kiil-
tiirlere sahip olmast, gelir kaynaklarini bi-
gimlendirmektedir. Ege koyliileri domuz
etini dini inangtan dolay1 yemezken, yaban
domuzu avlayip Hiristiyanlara satabilmek-
tedir.

Tim farkli bigimlere ragmen yeni gelir
yaratma mekanizmalar: benzerlik gosterir.
En yaygin gelir yaratma yontemleri; mev-
simlik go¢, yeni tarim alanlari agma, yarici-
lik-ortakgilik ve dogadan toplanan iiriinlerin
pazarda satilmasi seklindedir.

Mevsimlik go¢ genelde kisin gergekle-
sir. Evin bir veya daha fazla erkek iiyesi,
sehirde galisarak para getirir; yazin ise koy
islerine bakar.

Yeni tarim alanlari agma; genelde,
orman, gayir ve meralarin farima agtimasi
ile gergeklestirilmektedir. Koyli, eldeki im-
kanlari ile Gretimini artiramadigi igin, eme-
gini yogunlastirip, yeni tarim alani agar.
Ancak buna ragmen yeterli bir gegim kay-
nagi elde edebildigi séylenemez. ¢iinkii yeni
agtlan araziler, genelde ¢ok kiigliktiir ve ha-
nenin ihtiyaglarini kismen karsilar.

Bu durum koyliiniin yaricilik-ortakgilik
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yapmasina neden oluyor. Yaricihigin baz
bélgelerde artmasi-yayginlasmasi, kir-
sehir iligkisinin bir {rini olarak miimkin
olabilmistir. Sehirlere kalici olarak gog
edenler, kendi emegini daha fazla somiir-
meye razi olan (ve koyde kalmakta direnen)
koyliiye, topragini isletmekte ve iiriiniin ya-
risini almaktadir. Genelde akraba-tanig
arasinda yapilan bu yaricilik sonucu, sehir-
dekiler, ek bir iriine veya paraya, yarici
koylii ise fazladan iiriine sahip olmaktadir.
Her iki taraf da kazangl giktigini, *hava-
dan para kazandigini” diisiinerek bu isi siir-
diirmektedirler.

Bu yolla yeni bir gelir kaynagi elde
eden koylii, hem kendi emek giiciinii hem
de hane halkinin emek giiciinii daha fazla
kullanmak zorunda kalir. Bu durum birgok
yorede gocuklarin okuldan alinmasina neden
olabildigi gibi, zaten gok emek harcayan ka-
dinin daha yogun galismasina neden olur.

Yeni gelir kaynagi olarak birgok yorede
ot, meyve, mantar vb. toplanarak pazarda
satilmaktadir. Yogun bir emek gerektiren
bu isler, gok ciizi bir gelir yaratmakta ve
genelde en son gare olarak basvurulmak-
tadir.

Orta Karadeniz'de Karagél Daglarinda
yasayan koyliiler, 6zellikle Koknar orman-
larinda bolca yetisen sagak mantarini (Gi-
resun'daki ismi gelinparmagi) toplayarak,
tursusunu pazarda satmaktadirlar. Yine
ayni bolgede, birgok koyli, ormanin derin-
liklerindeki otlari bile bicerek satmakta-
dirlar. Hakkari ve civarindaki kayliiler,
Avrupalilarin ragbet ettigi soganh bitkileri
(¢igdem, kardelen vb.) toplayarak tiiccara
satmaktadir. Eskisehir'in kirsal kesimin-
deki koyliiler, gecenden iirettikleri kitre
zamkini gelir kaynagi olarak kullaniyor. Bu
tiir 6rnekleri artirmak mimkindir. Tirki-
ye'nin gesitli yorelerinde yetisen kusburnu,
geyik mantari, igi kizil vb.), otlar (kaldirik,
1sirgan, pancar otu, kuzukulagi vb.), bitin
(Akdeniz bitkisi), Mersin (Himbiles) gibi
bitkiler de toplanarak satilmakta ve ciizi
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P> Gelir yaratma stratejilerinin
koyliilere, gelecege dair bir gliven
verdigi sdylenemez. Tersine, bun-
lar, caresizlikten ¢irpman koyluile-
rin daha yogun emek
harcayarak, guntibirlik mevsimlik
olarak biraz rahatlayabilme ca-

balarinin bir trunudtir.

de olsa bir gelir saglanmaktadir. Daha az
yaygin olmakla beraber avlanma yolu ile ek
gelir saglamaya ¢alisanlar da bulunmakta-
dir.

Genelde sabahin ilk saatlerinden, aksam
karanhgina kadar toplanan bu driinler, yiik-
sek bir gelir saglamadigi gibi, mevsimliktir.
Bu tiir isleri en yoksullar veya yoksullagan-
lar yapar. Ele gegen para, ¢ok ciizidir ve
“harglik” goziiyle bakilir.

Bu saydigimiz gelir kaynaklarinin,
esasta bireysel (hane) bazli yapildigi asi-
kardir. Hindistan ve Banglades'te, bazi
koyler, eski kiiltiirleri olan komiinal yasama
geri donmdistiir. Kuzey Avrupa'da bazi koy-
ler, topragi ortak isleyerek ve yenilenebi-
lir enerji kaynaklarini devreye sokarak,
krizin etkilerini notralize etmeye c¢alis-
maktadir. Meksika, Arjantin ve Brezilya'da
koyliiler toprak iggalleri gergeklestirmis ve
bu toprak ortak bir sekilde islenmistir. Bu
tiir ornekler artirilabilir. Tirkiye'de boy-
lesi 6rnekler az rastlanir tiirdendir. Miica-
dele kiiltirid ve orgitlenme bilincinin
zayifhgi bunun esas nedenleri arasindadir.
Dolayisiyla Tiirkiye'de yeni gelir kaynaklari
yaratma mekanizmalari esasta bireysel ol-
maktadir.

Yeni gelir yaratma stratejilerinin koy-
lilere, gelecege dair bir giiven verdigi soy-
lenemez. Tersine, bunlar, ¢aresizlikten
girpinan koylilerin daha yogun emek har-
cayarak, giintibirlik mevsimlik olarak
biraz rahatlayabilme gabalarinin bir Grd-
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nidiir. Koylilerin, bir orgitlilik iginde
kendilerini asgari de olsa glivende hissede-
bilme zeminleri oldukga gligliiyken, objek-
tif ve subjektif kosullarin gakismasi sonucu
bu garesizlik her gegen giin biiylimektedir.

Tlkel dretim araglarina
doniis yapma

Ilkel araglarin tarimda tekrar kullanil-
maya baslanmasi, sadece bize has bir
durum degildir. Amerika'dan Asya'ya kadar
genis bir cografyada bu durum yasanmak-
tadir. Girdi fiyatlarinin fahis bigimde art-
masi, heo-liberal politikalarin etkisi,
emperyalist tekellerin iiriinleri ile rekabet
edememe vb. nedenlerden dolayi, kiigiik
liretici, lretimini asgari oranda da olsa siir-
diirebilmek igin ilkel araglara déniis yapmak
zorunda kalmaktadir.

Tlkel iiretim araglari, zellikle daglk
kesimlerde ve kapitalist tarimin gelisme-
digi yérelerde kullanilmaktaydi. Ancak,
yoksullugun derinlesmesi sonucu, ovalarda
bile, ilkel araglar kullaniimaya baslan-
mistir.

Biilent Ecevit'in sagaal bir torenle ag-
t1g1 Mesudiye Kdy-Kent'te, kagni kullanan
koyliler bulunmaktadir. Bu koyliiler kagni
ile fasima yapmakta, yakacak olarak go-
gunlukla kuru kozalak ve kuru odun kullan-
maktadirlar. Bu koyliiler, hemen her giin,
"Modern Kereste Fabrikasi“nin 6niinden
gegmektedirler! Benzer 6rneklere, her yo-
rede rastlamak miimkiindiir.

Mibzer yerine elle tohum ekilmesi, tir-
pan-orak kullaniminin bazi yérelerde art-
masi, elle kullanilan eski tas degirmenine
doniis yasanmast, sabanin ise ovalarda bile
kullanilmaya baglanmas: gibi uygulamalar,
yoksullugun artmasi sonucu olugmustur.

Gog¢

nakl her dénem yasanir. Ancak savaslarin
ve neo-liberal politikalarin yarattigi yikim,
bunu biiyiik 6lgiide hizlandirir.




Kiigiik liretim, miras yoluyla daha da kii-
glilmektedir. Bugiin Tiirkiye'de ciice islet-
melerin orani (20 Dolardan az olanlar) %
35'e yiikselmigtir.? Planli ve kolektif bir
tiretim tarzinin olmayisi, topragin giderek
daha kiiglik pargalara ayrilmasini sagla-
maktadir. Kapitalizmin girdigi bolgelerde
yasanan toprak birlesmeleri veya biiyiik
giftlikler, bulundugu bélgenin tiim isgiiciini
emecek kapasitede olmadigindan dolay! da
gogler yasanmaktadir. Ancak bunlardan
higbiri, bugiine kadar neo-liberal politika-
larin yarattigi gog hizini yaratmamisgtir.,

Mevsimlik veya kalici gogle, kirsal ni-
fusta azalma yasanir. Kéyden ayrilan hane
tiyelerinin sehirlerde ayakta kalabilmesi
gittikge zorlagmaktadir. Issizlik, en yogun
bigimiyle tarim sektariinde yasaniyor olsa
da, diger sektorlerin istihdam olanaklari-
nin da sinirli oldugu bir gergektir. Ozel-
likle '90'lardan sonraki goglerle birlikte
issizler ordusu biyimistir. Emekgi yok-
sul semtlerdeki yasam kosullari iyice zor-
lasirken, sehirde kazanilan paranin
erimemesi igin koyle bag kurulur veya var
olanlar saglamlastirihir.
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Ailenin bir ayag: koydedir artik. Sehir-
lerdekiler, hasat zamani kéye gelir. Isleri
bitince erzak alip sehre donerler. Sehir-
lerde genelde insaat isgiligi, seyyar satici-
lik, kati atik toplayicihigi gibi islerde
gahsildigi igin hasat zamani koye gitmek
zor olmamaktadir. Kalici gége ragmen, yaz
aylari kendi tarlasini veya akrabalarinin
tarlasini isleyen-hasat edenlerin sayisi
azimsanmayacak kadar goktur.

Ister mevsimlik ister kalici gég olsun,
kir ile sehir arasinda gelistirilen bu bag
esasta akrabalik temelinde gergeklesmek-
tedir. Sehirdeki nakit para, kirdaki ise yi-
yecek saglayarak bu bag idame ettirilir.

Ordu-Mesudiye'nin 24 koyiinde veya Al-
mus'un Dumanli eteklerindeki koylerde
pazar igin dretim gok sinirhdir. Bu kdylerin
biyiik gogunlugu zaten géog etmistir. Kalan-
lar ise sehirle siki baglarini koruyarak
ayakta kalmaya ¢alismaktadirlar. Giresun-
Yaghdere ilgesinin neredeyse yarisi
ABD'dedir. Gerek ilge merkezinden ("Koy
goriinimli merkezinden!") gerekse koyler-
den bu iilkeye gidenlerin sayisi 10 bini as-
migtir. Tiirkiye'nin diger birgok bélgesinde
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de Almanya basta olmak iizere Avrupa'nin
gesitli ilkelerine gog edenler, iilkedekileri
maddi olarak desteklemektedirler. Bu tiir
iliskilere hemen her ydrede rastlamak
mimkiinddir.

Uretimi esasta kendileri igin yapan
birgok koyli, sehirdeki veya yurtdigin-
daki akrabalari sayesinde kismi rahat-
lama yasayabilmektedir. Koydekiler,
sehre gesitli gida driinleri yollayarak se-
hirdekilerin ucuz gidaya ulagabilmelerini
saglamistir.

Yoksullugun hizlandirdigi ve daha da
yayginlastirdigi gog olgusu, hem sehirleri
hem de kirsal dolaysiz olarak etkilemek-
tedir. Sosyal olarak da biiyiik bir degisim
yaratan gog, su ana kadar yoksulluga
gare olamamistir. Tersine, issizligin ve
yoksullugun daha da artmasina neden ol-
mustur. 6 ayini sehirde, 6 ayini kdyde ge-
girenlerin aile diizenleri bozulmustur. Bu
durum, yoksullugun pengesinde kivranan
koylilerin, sosyal yasamini alisilmadik bir
duruma sokmustur. Yoksullugun artmasi ile
de bu durum daha fazla yayginlasmaktadir.

G6g olgusu, yoksullugu artiran ve azdi-
ran bir etkiye sahip oldugu halde, 6rgiit-
lenme zeminini zayiflatmaktadir. Zaten
orgitlenme bilinci zayif olan koyli, kir-
sehir bagini idame ettirebilecegini diisiine-
rek, bu baga daha siki sarilir. Bununla
birlikte "ne sehirli ne de koyliidiir”. Bu iki-
lilik koyliide bir sinif bilincinin olusma ze-
minini zayiflatir. Bu zayiflik yoksullugun
derin olmasina ragmen siirebilir. Miilkiyetgi
zihniyeti agir basan koyli, asgari gegimi
temin ettiginde genelde daha fazlasina
odaklanma egilimindedir. Bu egilim, onu mu-
hafazakar yapar. Boylece orgiitlenme onun
yasamina uzak kalir.

Bu genel tablo, sefaletin derinlesmesi
sonucu gittikge yikilmaktadir. '70'lerde
metropollere gelen kayliilerin bu tiir so-
runlari esasta kalmamig, tersine devrimci
miicadelenin en fazla yiikseldigi yerler ol-
muslardir. Ancak, koyliiniin bu egilimi ve 6z-
glinliigii incelemelerde goz oniine alinmasi
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gereken onemli bir konudur. Koyld, isgi si-
nifina gore zaten daha zor 6rgiitlenirken,
goglin yarattigi yeni ekonomik ve sosyal bi-
gimler bu egilimini artirabilmektedir.

Yardimlasma

Beka stratejisi olarak yardimlasma,
bizim 6zgiilimiizde, genelde dar bir ¢ev-
rede ve akrabalik temelinde yapilmaktadir.
Asiret kiiltiirinin yaygin oldugu bélge-
lerde, yardimlasmalar yine akrabalik teme-
linde olsa da etki alani daha genistir.

Orgiitlenme bilincinin ve miicadele kiil-
tiirdnin zayifhgi, devlete yaklagim, dinin
etkisi vb. nedenler yardimlagmanin, ge-
nelde, lokal diizeyde ve dar sinirlar iginde
gergeklesmesine neden olmaktadir.

Yardimlagmanin geleneksel bigimlerin-
den biri olan imecenin birgok yorede ko-
runduguna veya yeniden canlandirildigina
tanik oluyoruz. Yogun emek gerektiren fin-
dik, gay, zeytin, meyve gibi iriinlerin top-
lanmas!, pazara liretim yapan hanelerin tek
basina altindan kalkabilecegi bir is degil-
dir. Diine kadar is¢i tutarak, bu Grinini
toplayan kiigiik iretici; bu olanagini kay-
bedince, akraba veya kéy temelli bir ime-
ceye basvurmaktadir.

Bu ydntemde, genelde ayni dertten
muzdarip olan iireticiler tiim hane ile emek
guiglerini katarlar. Sirayla her hanenin iiri-
niiniin toplanmasina dayanan imecenin etki
alani genelde dardir. Ancak buna ragmen
kismi bir rahatlama saglar.

Hayvanciligin geliskin oldugu dag koyle-
rinde, mesela Orta Karadeniz'de, yoksulla-
rin, kesik ismini verdigi bir yardimlasma
bigimi vardir. Esasta, birkag davari veya si-
girt (mali) olan yoksul kéyliiler, goban mas-
rafindan tasarruf etmek igin bu yola
basvurmaktadirlar. 10-15 hanenin birles-
tirdigi (bazi koylerde 3-5 haneyi ancak
bulur) hayvanlar, kesige katilan hanelerce
sirayla gldiiliir. Bahardan kis mevsimine
kadar siiren bu yardimlasma ok az bir ra-
hatlama saglayabilmektedir.




sensee

gin koyliiler igin genelde bir gésteris
araci iken yoksullar agisindan bir gesit
ufak bir miktar para koyan yoksul koyli-
ler, kendi gocugunun digiiniinde bu para-
larin kendisine geri donecegini bilir. Yani
bu gelenek, bir gesit “kumbara” islevi
gérir yoksullar igin.

Yaygin olan bir yardimlasma 6rnegi de
derneklerdir. Dernek orgiitlenmeleri
ozellikle '9Q'larla birlikte artmaya, yay-
ginlasmaya baslamistir. Bugiin Tirkiye'de
binlerce dernek bulunmaktadir. Hemen
her sinif ve tabakanin kullandigi bu or-
glitlenme bigimini koyliler yardimlasmak
ve kiiltiirel faaliyetlerini siirdiirmek igin
kullanmaktadirlar.

Genelde "yardimlasma veya yére der-
nekleri” ismiyle kurulan bu dernekler, met-
ropollerde  ve  kirsalda  faaliyet
yliritebilmektedir. Bu dernekler, iyele-
rine; borg para yardimi, is bulma, ihtiyaci
olana cenazesini kaldirma veya gida yardi-
minda bulunma gibi faaliyetlerde buluna-
bilmektedirler. Bazi derneklerin ise
koylerine, sulama kanali, yol, su deposu inga
eftigi veya bazi tarimsal iriinlerin pazar-
lanmasina aracilik ettigi de gorilmektedir.

Derneklerin yaninda az sayidaki koope-
ratif de benzer isleri daha dar sinirlar
iginde gergeklestirmektedir. Tiirkiye'de
kooperatif sayisi yiizlerce, liye sayisinin
yiiz binlerce olmast, kooperatifgiligin, var
oldugu anlamina gelmemektedir. Biiyiik go-
gunlugu devletin elinde veya giidiimiinde
olan bu kooperatifler, kaldirilana kadar bir
sirket gibi galismislardir ve devletin poli-
tikalarinin dolaysiz bir araci olmuslardir.

Ege gibi, kirsaldaki miicadele kiiltiiri-
niin gorece daha giiglii oldugu bélgelerde
kurulan bazi kiigiik kooperatifler, (mesela
sit kooperatifleri) birgok koye diizenli
gelir saglamada 6nemli bir isleve sahip ol-
mugtur.

Ne yazik ki, Tiirkiye'de dernek ve koo-
peratiflerin etkisi ¢ok dardir. Yoksullas-
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manin derinlesmesiyle birlikte bu 6rgiit-
lenmelerin artma zemini genislemistir. Koy-
|ilerin ekonomik ve siyasal diizeyine uyan,
koyliilerce gabuk benimsenen bu 6rgiit-
lenme bigimlerinin yayginlastiriimasi, eko-
nomik-siyasal miicadelenin biiyiitiilebilmesi
igin bir zorunluluk arz etmektedir.

Kadin ve gocuk emeginin daha
yogun kullaniimasi

Kirsal kesimlerde kadin ve gocuk eme-
ginin kullaniimast, binlerce yildir siiregelen
bir uygulamadir. Ancak somiirii ve yoksul-
lugun derinlesmesi, bu emeklerin daha
yogun kullanilmasina neden olmaktadir.

Mevsimlik goglerde, evi ilk ve en gok
terk edenler ailenin erkek lyeleridir.
Kéyde kalan erkekler, giindelik isler,
tamir-bakim, nakliye vb. islerde ¢aligsalar
da, gogu zaman bu isler kadinin omuzlarina
ek bir yiik olmaktadir. Bunlarin yanisira
kadin, eve ek gelir getirebilecek iglerde de
caligir.

Bélgesel farkhliklar azimsanmayacak
oranda olsa da, Tiirkiye'de genel olarak,
kadinin durumu oldukga agirdir. Egitim,
saglik, miras ve baska olanaklardan yarar-
lanmada en atil pozisyondadir. Hala birgok
yorede, kadinin, evliliginde bile s6z hakki
yoktur ve hala "namus cinayetlerine” kur-
ban gitmekte veya tecaviizciisiiyle evlen-
dirilmektedir. Tim bunlara yoksullugun
artmasi eklenince kadinin durumu iyice ko-
tilesmektedir.

Kirsal yasamin her alaninda galisan
kadin, ayni zamanda licretsiz tarim isgisi-
dir. Tiirkiye'de tiim sektorler iginde kadin
istihdaminin en yogun oldugu alan tarim
sektoridir. “Kirsal alanda tarimda istih-
dam edilen erkeklerin orani 7% 66.7; ka-
dinlarinki ise 7% 94.2'dir. Kirsal alanda,
kadinlarin  tamamina yakini  istihdam
edildi." 0

Istatistiki verilerin de ifade ettigi gibi
koy yasamindan yalnizlagtiriimig olarak, ai-
lenin her yiikiini omuzlayan kadin igin ya-
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P» Kirsal kesimlerde kadin ve
cocuk emeginin kullanilmas:,
binlerce yildir stiregelen bir uy-
gulamadir. Ancak sémuiru ve
yoksullugun derinlesmesi, bu
emeklerin daha yogun kullanil-

masina neden olmaktadr.

samin zorluklar: bunlarla sinirli degildir.
Neo-liberal politikalar sadece tarimsal
tiretimi degil, kirsaldaki egitim ve saglhk
alanlarini da dumura ugratmistir. Saglk
agisindan daha hassas bir bedene sahip
olan kadin, saglk olanaklarindan daha az
yararlanmaktadir. Devletin, kirsaldaki sag-
lik yatirimlarindan uzak durmasi, saghk
ocaklarini atil birakmasi vb. nedenler ka-
dini daha fazla etkileyerek, saglk sorun-
larini artirmaktadir. Cocuk 6lim oranlari
ve diisiikle sonuglanan hamilelikler kirsalda
daha fazla goriiliyorken, yoksullugun de-
rinlesmesi bunu katmerlestirmistir.

Esitsiz geligimin ugurumlar yarattigi
Tiirkiye Kiirdistani, en geri kalmis balge
olma &zelligini koruyor. Kiirt kadinlari,
Tiirk hemcinslerinden farkli olarak, sinif-
sal ve cinsel baskinin yaninda, ulusal bas-
kiya da maruz kalmaktadirlar. Ulusal
baskinin sonucu olarak yasanan ambargo-
lar, kdy-orman yakmalar, zorunlu gog, neo-
liberal  politikalarin  derinlestirdigi
yoksullukla birlesince Kiirt kadininin yasa-
mini anlatacak s6z kalmaz.

"Dogu ve Glineydogu Tiirkiye'nin en
yoksul illeri olan Mus, Agr1, Bitlis, Hakkari
ve Bingél'de kisi basina diisen gelir, yoksul
Afrika'min birgok ilkesinin kisi basina geli-
rinin altindadir.""! Iste bu nedenle Tiirkiye
Kiirdistani'nda yasayanlar, yeryiiziiniin en
yoksul insanlari arasinda yerini almaktadir.

Kirsalda gocuk emegi, daha gok mal-
davar giitmede ve gesitli iriinlerin toplan-
masinda kullaniimaktaydi. Giiniimiizde ise
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yoksullugun derinlesmesi sonucu, gocuklar,
yaygin olarak mevsimlik is¢i olarak da ¢a-
hsmaktadir. Cok kiigiik yastaki gocuklarin
bile findik, pamuk, zeytin gibi Griinlerin
toplanmasinda kullanildigina sikga tanik
oluyoruz. Koyliler, “birkag kurus” daha
fazla kazanabilmek icin ¢cocuklarinin eme-
gini daha fazla kullanmaktadirlar.

Kisacasi savaglarda, ekonomik yrkim-
larda, ailede, kdyde, sehirde en bliyiik be-
delleri, bitin dinyada oldugu gibi,
Tiirkiye'de de en ¢ok kadinlar ve gocuklar
odemektedirler.

"Beka stratejilerinin® omrii

Oncelikle, beka stratejilerinin uzun
omdiirli olmadigini, olamayacagini belirte-
lim. Cogu mevsimlik olan bu stratejiler, ge-
lecek kusaga-gocuklara bir glivence
vermekten uzaktir. Beka stratejilerinin
ozi, yikim politikalar: karsisinda koyliiniin
kendi emek giciini daha fazla kullanmasina
dayanir. Yani, biraz daha fazla uzakta ka-
labilme miicadelesi oldugu igin gegicidir.

Yoksullugun derinlesmesi, beka stra-
tejilerini gesitlendirdiyse de, bunlarin
omrii giderek kisalmaktadir. Neo-liberal
politikalarin yikimlarinin siirmesi bunun
esas nedenidir. Bu yikim politikalar:, em-
peryalizmin kana doymayan yapisi nede-
niyle yogunlasarak siirecektir. Dolayisiyla
beka stratejilerinin etkisi gittikce daral-
maktadir.

Bu durum, koyliiniin, pazarla iligkisini
iyice sinirlayarak kendine yeterliligin ¢ita-
sini diiglirmesini veya sefalete daha fazla
katlanmayi getirmektedir.

Asiri kdr hirsiyla yagayan emperyalist-
ler, yoksullugu derinlestirmeye devam
edecektir. Clinki somiiri, emperyalizmin
varlik kosuludur. Emperyalizm var oldukga,
yoksulluk da artan bir ivme ile olacaktir.

Sonug
Tirkiye'de yoksullugun yayginlastig
ve derinlestigi ¢arpici bir sekilde goriil-




mektedir. Krizin etkisiyle katmerlesen
duruma ragmen buna paralel bir 6rgiit-
lenmenin arttigini soyleyemiyoruz. Kitle-
lerin gergekligi, egemen siniflarin kitleler
tizerindeki etkileri vb. disinda, subjektif
gliglerin, ekonomik miicadele ile siyasal
miicadeleyi yeterince kaynastiramamis
olmasinin da bu sonugta énemli bir payi
vardir,

Mao ve Giap, savasin her doneminde
kitlelerin acil talepleri ile ilgilenilmesini ve
bu temeldeki orgiitlenmelerin higbir
donem aksatilmamasi gerektigini vurgular.
Ancak bazi anlayislar, siyasal miicadeleyi
ekonomik miicadeleden, silahli miicadeleyi
ise siyasal miicadeleden koparmaktadir.
Miicadele bigimlerinin kaynastirilamamasi
ise kitlelerden kopmay! beraberinde ge-
tirmektedir.

Ekonomik somiird, kapitalist sistemin
varlik kosuludur. Dolayisiyla kitlelerin kur-
tulus miicadelesi, ekonomik somiirii teme-
lindeki orgiitlenmelerden bagimsiz ele
alinamaz. Siyasal miicadele bigimlerinin ge-
nelde 6n planda olmasi ve bunlarin demo-
kratik ya da silahli bigiminin esas alinmasi,
ekonomik miicadelenin atil birakilmasini
gerektirmez. Tersine, her tirli siyasal
miicadele bigimi (ister esas olsun ister
talil) ekonomik miicadele temelinde ve
onunla birlikte yiirir; yiritilmelidir.

2000'li yillarda yoksullugun diinya ge-
nelinde aglik isyanlarina sebep olmasi, mil-
yonlarca koyliiniin yikima ugramasi, gog ve
issizligin artmasi ve sosyal haklarin gasp
edilmesine ragmen kitlelerin 6rgiitlenme
diizeyi hala geridir. Bu hem diinya gene-
linde hem de Tiirkiye 6zgliliinde gegerlidir.
Bu durum, krizle birlikte tersine bir si-
rece evrilmekte, Marksizm ve sosyalizm
yeniden halklarin umudu olmaya baslamak-
tadir. Bu siirecin ve etkinin hizlanmasi ise
kitlelerin acil taleplerinin 6rgiitlenmesi ya-
pilmaksizin miimkiin olamaz.

Yoksullugun derinlesmesine paralel,
beka stratejilerinin lokal ve bireysel
bazda artmasi, 6rglitlenmenin bir nedeni
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degil; sonucudur. Kitlelerin yoksullugunun
kesin ¢oziimii ancak devrimden sonra ola-
caktir; ama bu gergeklik, yoksulluga karsi
ekonomik miicadelenin verilmemesini degil
tersine biiyltiilerek siyasal miicadele ile
birlestirilmesini zorunlu kiliyor. Devrimi
yakinlagtirmanin baska bir yolu yoktur.

Koyliilerin beka stratejilerinin gesit-
lenmesi ve yayginlasmasindan ¢ikaracagi-
miz ilk ve en dnemli sonug, kitlelerin acil
orgiitlenme ihtiyaci iginde olduklaridir. Si-
yasal miicadele, ancak ekonomik miicadele
ile dogru bir sekilde birlestirilerek yiik-
seltilirse saglam temelli ve uzun vadeli ola-
bilir. Bunu saglamanin ilk adimi ise
kitlelerin, acil talepleri etrafinda 6rgiit-
lenmesini saglamaktir.

“Kitlelerden kitlelere” ¢izgisinin hayat
bulmasinin ilk yolu, kitleleri tamimaktan
ve onlarin iginde olmaktan geger. Koylii-
lerin beka stratejilerinin bilinmesi, kitle-
lerin acil taleplerini, yoksulluk karsisindaki
tutumlarini, 6rgiitlenme diizeylerini vb.
gosterir. Bu temelde de her alanin, kitle-
lerin benimseyebilecegi orgiit bigimlerini
saptamada temel veriler sunar.

Kana ve sémiiriiye doymayan emperya-
lizmin, yoksullugu artiracagi asikardir. Do-
layistyla  kitlelerin ~ bu  temelde
orglitlenmesi en acil gorevler arasinda yer
almaktadir.
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KURESEL KRiZ SALGINI

Avrupa'’nin tepesinde bir hayalet dola-
styor; komiinizm hayaleti. Marks ve Engels
1848 yilinda yazdiklari iinlii Komiinist Ma-
nifesto'nun Onséz'iinde béyle seslenmis-
lerdi. Bugiinse yalnizca Avrupa'nin degil,
diinyanin tepesinde bir hayalet dolasiyor;
ama bu seferki, birkag-elli yil onceki gibi
komiinizm hayaleti degil, kapitalist siste-
min tepesinde boza pisiren “ekonomik kriz"
hayaletidir. Birinci hayalet kapitalizme
karsi komiinizmi simgeliyordu; oysa giincel
hayalet, kapitalist sistemin bizzat kendi
gelismesinin irind, sistemin igleyiginin so-
nucudur.

Ve bu hayalet, hem sermayenin ege-
menligi izerine inga edilmis kapitalist lire-
tim sisteminin, gelismesinin i¢ sinirlarina
gelip dayandiginin yeni bir kanitini veriyor
ve dolayisiyla, hem de, Marks'in kapitalist
"kriz ve ¢okiis teorisi"nin yeni bir dogrula-
nisina fevkalade kanitlar demeti sunuyor.

Giincel diinya ekonomik krizi igin kimi-
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Diinya, 1929-1933 arast
ortaya cikan biiyiik eko-
nomik krizden bu yana
ortaya ¢ikan en derin ve
en tahrip edici krizle yiiz
yiize. Bu durum, krizlerin
keskinliginden hicbir gey
yitirmeyerek “donemsel
olarak” geri geldigine isa-

ret ediyor.

leri son yiizyilin en biiyiik krizi derken, ki-
mileri de 1929'dan sonra yasanan en ciddi
kriz diye tanimladilar. Kimileri krizin heniiz
dibe vurmadigini savunurken, digerleri kri-
zin dibe vurdugunu sdéyliyordu. Kimileri
krizden ¢ikisin birkag yili alacagini soyler-
ken, kimileri bu gikigin belirsiz oldugunu ve
krizin ne zaman biteceginin soylenemeye-
cegini seslendiriyorlardi. Kim ne derse
desin, agik olan bir gergek var ki, kapita-
lizm, adim adim her yani kusatan, kendi ta-
rihinin en agir kriziyle karsi karsiya.

Diinya, 1929-1933 arasi ortaya gikan
biyiik ekonomik krizden bu yana ortaya
Gtkan en derin ve en tahrip edici krizle yiiz
ylize. Bu durum, krizlerin keskinliginden
higbir sey yitirmeyerek "donemsel olarak”
geri geldigine isaret ediyor.

ABD'de baslayip arz yuvarlagini dolasa-
rak diinyalilagan kriz; kapitalist sistemin
atesini yiikselterek; gelisme ve uzlasmaz-
liklarini, kor noktalari ve sinirliliklarini giin




1s1gina gikariyor. En gliglii kapitalist tilkede,
ABD'de baslayip, belli basli giiglii kapitalist
tlkeleri, Ingih‘er‘e, Fransa, Almanya ve di-
gerlerini derinden sarmalayip, tiim bir ka-
pitalist halkalar zincirini igine gekerek yer
kiireyi kugatan kriz; emperyalizmin gevre
gerisini, yari-somiirge ilkelerin kiyilarini da
dovmeye baslayarak bir diinya ekonomik
krizine doniistdi.

Farkli ilkeleri farkli zaman dilimleri ve
farkh agirlikta etkisi altina alan ekonomik
kriz, "esitsiz" olarak geligse de, diinya eko-
nomik krizi niteligine biirlinmistir. Ve bu
kriz, kapitalist sistemin iizerinde yiiksel-
digi kolonlari dylesine tahrip ederek ilerli-
yor ki, ABD'nin Ulusal Istihbarat Direktorii
Dennis Blair, "Artik ulusal givenligimiz
agisindan éncelikli tehdit kiiresel krizdir"
sozleriyle, sistemin korkusunu disa vuru-
yordu. Ve baska kapitalizm savunuculari da,
"bir parga kapitalizm 6ldi" diye kdse ya-
zilari dosedi.

Burjuva diinyanin en onde gelen ekono-
mistleri ve diinyanin iktisadi ve mali kuru-
luslarinin en yetkin agizlari, bu krize; mali
sirketler, bankalar ve borsalari yonetenle-
rin ag gozliiliigd, hirsi ve kontrolden, di-
zenden yoksun mali sermayenin piyasadaki
sinirsiz hareketinin yol agtigini soyleseler
de, bu kriz; kapitalist tarzin gelisme dere-
cesinin belli bir asamada kendi gelismesiyle
girdigi ¢atismadan baska bir sey degildir.
Tim bir kapitalist gelisme ve genisleme sii-
recinin sermayenin geliskilerinin, savasla-
rin ve krizlerin yeniden iiretim siirecinden
baska bir sey olmadigi ve dolayisiyla krize
yol agan gergek nedenin sermayenin isleyis
bigiminin kendisi oldugu; metanin serma-
yeye dogru gelismesi ve sermayenin ugsuz
bucaksiz genisleme siirecinin ig geliskileri;
sermayenin “lretme” ve “liretilme" kosul-
larinin gelip dayandigi sinirlar oldugu apa-
ciktir.

Elbette bu siireg, kredi sistemindeki
dolandiricilikla, basarisiz spekiilasyonlar ve
hilelerle ig ige yiiriir. Verili kredi ve para
krizinde bu etmenlerin ikincil derecede de
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olsa, dolayli bir rol oynadiklarini da teslim
etmek gerekir.

Giincel krizi tetikleyen arka gergeve ve
krizin niteligi; nedenleri, sonuglari ve ken-
dine 6zgii niteligi; para sermaye ekseninde
ortaya gikan ve siireg iginde sayisiz bir-
lesme kanallari lizerinden sanayi krizini de
agiga gtkaran ekonomik krize temel olugtu-
ran etmenler; ve daha da 6nemlisi, dogru-
dan Gretim siireci ile ve dolagim siirecinin
birligi olarak fiili iiretim siirecindeki zoraki
genislemeyi besleyen ve biiyiiten “kredi
ekonomisi“nin krizi saklayarak erteleyen
yapay temeli de bu incelememizin konusunu
tegkil edecektir.

Hi¢ sliphe yok ki, incelememize,
Marks'in bakis agisi yon verecektir; bagka
tiirlisi de diglinilemez. Zira, (izerinden
birkag elli yil gegmis de olsa, Kapital'de,
sistemin igleyis bicimi ve 6zel olarak da
sermayenin krizine Marks tarafindan geti-
rilen gii¢li analiz, giincel diinya ekonomik
krizinin anlasiimasinda temel anahtardir.

Arka cergeve

Her sey ABD'deki Mortgage denilen
ipotekli konut kredileri sisteminde yasanan
“felaketle" agiga ¢ikti. Bu felaketin bagrol
oyunculari, mali sistemin biyiik yatirim
bankalari, para piyasasinin belli basl oyun-
culart ve diger kiiglik mali kuruluslardi. Bu
tablonun magdur figiiranlari ise, konut kre-
disini kullananlard:. Elbette, kredi ekono-
misinin inanilmaz gabuklukla ve her tiirli
spekiilasyonu besleyerek ¢ig gibi genisle-
yen temeli, bu femelden beslenen en biiyiik
oyuncularin biiyiik bolimini de kurban al-
madan edemedi. Oynanan bir kumard; kay-
bedeni de olmaliyd.

Her yer giinliik glineslikti. Konut satis-
larinin ardi arkasi gelmiyordu. Igler yo-
lunda gidiyor ve kampanya yayilarak ve etki
alanini biiyiiterek biitiin hiziyla yol aliyordu.
ABD'de herkesin ev sahibi olmasi adeta
kiskirtiliyordu. Borg sermaye olarak kulla-
nilacak atil haldeki para sermaye bol, faiz-
ler diisiik ve ortam fevkaladeydi. Ve konut

Kiiresel kriz salgini
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kredisi veren mali kuruluglar herkesi ev sa-
hibi yapmak istiyordu. Ev sahibi olmak is-
teyenler bir bankaya, konut kredisi veren
bir mali kurulusa gidiyor ve saptanan faiz
karsiligi, gerekli konut kredisini aldiktan
sonra ev sahibi oluyordu. Elbette konutlar
teminat gdsterilerek.

Konut kredisi sahibi olmak isteyen
konut sahiplerinin, aldiklar: krediyi 6deye-
bilme giiciine bakilmaksizin binlerce konut
Mortgage denilen sistem yoluyla satili-
yordu. Yalnizca bu degil; bir de tiiketim
kredisi verilerek borglanma had safhaya
variyordu. Devlet Federal Merkez Banka-
s’'nin konut satisini tegvik etmek igin yati-
rim bankalarini desteklemesi, bu satiglari
daha da cazip hale getiriyordu. Satilan ko-
nutlarin konut kredisini veren bankaca ali-
nan teminat belgeleri yatirim bankalar
denen biiyiik bankalara devrediliyordu. Bu
bankalar ellerinde bolca biriken tfeminat-
lart belli bir faiz karsihigr biyiik yatirim
bankalarina devrediyorlard:. Bunlari satin
alan yatirim bankalar: iist iste yigilmig ina-
nilmaz byiiklikteki bu ipotekli varliklar:
piyasaya siirerek tahviller gikardi ve bu
tahvilleri gerek iilke ici ve gerekse basta
Avrupa olmak lizere, Uzak Asya gibi alan-
lara bankalar ve yatirim kuruluslarina satti.
Bunu alan bankalar da bu tahvilleri piyasa-
lara siiriip kazang elde etti. Mali sistemin
gesitli basamaklarinda pozisyon alan oyun-
cular memnundur gidisattan. Mortgage sis-
temine baglanan insanlar bu konutlarin
degerinden fazla bir paraya satildiginin ve
bunlara 6denen faiz oranlarinin baslarina is
agacagindan habersiz, mali sermaye piya-
sasinin aglari igerisinde kapana sikismis-
lardi. Ve Mortgage, ipotekli konut kredisi
sistemi ansizin patlak veren gokiise dek
isler yolunda gitti ve kampanya biitin hi-
ziyla saghkl yiiridd.

Ve isler birden tersine déndii: Siireg
iginde konut fiyatlar: olabildigince diisiip
de menkul varliklar degersizlesince, kre-
diyi kullanan yiiksek ipotekli konut borcu
olanlar kredileri geriye 6deyemez duruma
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diigtiiler. Isler sarpa sarinca konut fiyat-
lari ylesine diistii ki, kimse elindeki konu-
tunu satamaz oldu. Zira, konutlarin degeri
kredi borglarini karsilayamaz noktaya dek
gerilemisti. Amerikan Merkez Bankasi'nin
faizleri olabildigince asagi gekmesi bile du-
rumu kurtaramadi ve beklenen giin geldi:
Kimse konut ve tiiketim kredisi borcunu
6deyemiyordu.

Mortgage sisteminin tim igleyisinin
krediye dayandigi bu verili durumda dde-
meler zinciri yiizlerce yerinden kopunca,
kiyamet giiniine varildi. Mortgage sistemi
tablosunda mali bir aracin nasil da tiim bir
alani tam bir sahtekarlik dalgasiyla kusat-
t1gini gozler 6niine serdi. Kriz baslayip ko-
nutlarin degerinin gok izerinden satildigi
anlasilinca, konut kredisini 6deyemez hale
gelen konut sahibinin konutuna, teminat
belgelerini elinde bulunduran yatirim ban-
kalarinca el konuldu. Ama bunlar da menkul
kiymetler piyasasinda deger yitirdigi igin
kendileri de iflas etti. Ve sistemde iflas-
lar iflaslari izledi ve bu siireg, kiiresel ilig-
kiler agi iginde domino etkisi gostererek
her yani sarip sarmaladi.

Kriz, once mali kriz olarak ortaya gikti;
tiretimdeki anormal dalgalanmalarin yol ag-
1191 ve her genel krizin bir asamasina olug-
turan mali bir krizle degil; kredi ve para
ekseninde, bu alana 6zgii bagimsiz bir kriz
olarak ortaya gikti; ve zamanla genisleye-
rek tim diinyay: etkisi altina aldi. Ve da-
hasi, bu kriz yalnizca mali kriz olarak
kalmad; sanayi, ticaret vb. alanlari da igine
alarak sistemin genel agiri-liretim krizini
de agiga gikardi. Kapitalist liretim tarzinin
tim ¢eligkileri, bu krizle birlikte kolektif
olarak patlak verdi.

Mali kriz ilk 6nce ABD'de bagladi. Ve
biiyiik yatirim bankalari tek tek iflas etti.
Yiizyillarin inli yatirim bankasi Lehman
Brothers'in batmasi, sonun baslangici oldu.
158 yillik kakli bir gegmise sahip olan bu
bankanin batisi ile iflaslar iflaslar: izledi.
Iflas basvurusunda bulunan Lehman Brot-
hers'in batisina, devlet seyirci kaldi; ne ki




bu batig, siginaktaki sakli para ve kredi kri-
zini de biitiiniyle agiga gikard.

Sira digerlerine gelmisti. Bunlarin ba-
sinda Fannie Mae ve Freddie Mac gibi ya-
tirim ve Washington Mutual gibi ilkenin
en bliylik mevduat bankalari vardi. Devlet
bu biiylik yatirim bankalarinin batmasina
seyirci kalmadi ve bunlara dolaysizca omuz
verdi ve ayakta tuttu. Bunlardan ilk iki
banka Mortagage sisteminin ¢okiisiinde
bas rolii oynayan mali aktorlerdi. Her ikisi
de kredi ekonomisi iizerinden oynanan ku-
marin en {nli iki oyuncusu ve her ikisi de
konut kredisini veren mali kuruluslar. Ve
her ikisinin de birkag trilyon dolarhk konut
kredisi verdigi tahmin ediliyor. Ve hatta
bazi tahminler ABD'deki toplam konut kre-
dilerinin yarisina yakininin bu iki bankaca
verildigini gosteriyor. Konutlarin degeri
luslar da Lehman Brothers'tan sonra bu
ikisi oldu. Ve domino etkisiyle sira diger-
lerine geldi. Bir dohemlerin en biiyiik yati-
rim bankalarindan Merrill Lynch ve Bear
Stearns gibi bankalar ¢okiise siiriiklene-
rek tarih oldular.

Kredi sistemi ile isleyen “yapay sistem”
¢okiisiini ilan etti. Onlarca banka, mali ku-
rulus ve mali hizmetler sektori felg oldu.
Para piyasasi ates almigti ve sénmek bilmi-
yordu. Devlet miidahalesine karsin tim pi-
yasa alev alevdi.

Mortgage zinciri, kredi sistemindeki
¢okmeyle birlikte her halkasindan tek tek
koptu ve zincir paramparga oldu. Ve kriz
bir ejderha gibi ayaktaydi. Avrupa'da bir-
gok banka bu tahvilleri satin aldigi igin mil-
yarlarca dolar zarar efttiler; bu
bankalardan bu tahvilleri satin alan halk-
tan insanlar da, karsiligr olmayan bu tah-
villerin (degersizlesen demek daha dogru)
kurbani olarak biiyiik kayba ugradilar. Ve
kriz, ABD merkezli olmaktan gikip adim
adim diinyalilagiyordu. Zira, satin alinan
evlere karsilik gosterilen teminat stoku
varliklarin karsihginda gikartilan tahviller
tim diinyaya satilmisti ve bunlar milyar-
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larca dolar degerinde idi.

Hubson'un sozlerini yineleyecek olur-
sak; kapitalizm, “herkesin herkese karsi
savagi"ydi. Piyasa saldirgandi, mali oyun-
cular sahtekardi ve sistem hileliydi ve ni-
hayet, mali sermaye de her seyin
celladiydi. Bu hile ve sahtekarhgin asil
oyunculari ise bu isten milyarlar vuran ser-
best piyasa lapasinin biiyiik oyunculariyd:.
Oynanan bir kumardi ve kazanan bu piya-
sanin kurtlariydi. Marks'i glincelleyip yine-
lersek; kredi sistemi, bu azinliga gitgide
daha fazla sirf bir maceralar toplulugu
niteligi verdi ve kiigiik baliklar képek ba-
liklar: tarafindan yutuldu ve kuzular mali
piyasanin maceralar toplulugu kurtlar
tarafindan mideye indirildi.

Kredi sistemindeki zoraki gelisme iize-
rine inga edilmis bir sistemde, kredinin
birden bire kesildigi bir yerde, demeler
zinciri binlerce yerinden koptu ve sistem
isleyemez hale geldi. Ve ABD'de Mortgage
denen ipotekli konut kredileri iizerinden
gelisen mali kriz, kasirga gibi mali sermaye
ekseninde hareket eden kuruluslar: yerle
bir etti ve tiim diinyada tam bir ¢okiis ya-
sandi. Bozulmanin kalbi bankalar mali bir
araci spekiilasyon aracina gevirerek bu ¢o-
kiiste bas rolii oynadilar.

Yillar once Marks'in dedigi gibi:

“Bankaciligin amaci ticarete kolaylik
saglamaktir ve ticareti kolaylastiran her
sey, spekilasyonu da kolaylastirir. Ti-
caret ile spekilasyon bazi hallerde oy-
lesine siki fikidirlar ki, hangi noktada
ticaretin bitip hangi noktada spekiilas-
yonun basladigini anlamak olanaksizdir."
(J. W. Gilbart'tan aktaran Marks, Kapital-
3, sayfa 357)

"Para ekonomisi“nin yerine “kredi eko-
nomisi“nin iyiden iyiye yerlestigi ABD gibi
gelismis kapitalist ekonomide, kredi sis-
temdeki ugsuz bucaksiz genisleme ve bu
genislemenin ipotekli konut kredileri sis-
teminde oldugu gibi devlet eliyle diisiik tu-
tulan faiz oranlari aracihg ile inanilmaz
olglide blylimesi, yapay olarak gelisen sis-
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temde, her tiirli spekiilasyonu kolaylagti-
rarak ona koltuk degnegi oldu. Ve Gil-
bart'in sozleriyle ticaret spekiilasyona
kapiyi araladi konut sahibi olanlar tam bir
sahtekarlik agi iginde kapana kisilarak in-
safsizca soyuldu.

Elbette Mortgage sistemi serbest pi-
yasa tablosunun yalnizca bir yaniydi. Bu
tablo iginde, mali sermayenin doludizgin
kuralsizca at oynattigi ve mali sermayede
krize yol agan Hedge Fonlari denen, Ser-
best Yatirim Fonlari gibi yiiksek getirisi
olan mali fonlar da vardi. Krizle birlikte,
lizerinden hizmet veren mali kuruluslar,
mali piyasa iliskileri sistemindeki yariklara
sizarak ve mali piyasanin agiklarini kullanip
bunlardan yararlanarak gok yiiksek karlar
elde edebildiler. Cok gesitli menkul kiy-
metleri bir tek mali havuz hesabinda top-
layan bu piyasa oyunculari, bu kiymetleri
karsilik gostererek diisiik faizle borglani-
yorlar ve sonra da borca aldiklari para ile
bono ve tahvil alarak paradan para elde
ediyorlardi. Bir koyup yiiz kazaniyorlardi.

Bitmeyen bir kumardi siriip giden.
Kredi sistikce sismis, sistem borg deni-
zinde yiizdirilmids, mali hizmetler sek-
tori en gozde sektdr olarak yayildikga
yayllmis; ne ki, kredi sistemine dayanan
bu isleyisin bir noktadan sonra kendi en-
geline takilarak param parga olacag,
gelismesinin ig sinirlarina gelip dayana-
cagl adeta unutulur olmustu.

Paradan para kazanma felsefesi kigkir-
tildikga kigkirtildi. Hisse senedi, tahvil ve
borg senedi vb. igeren mali sermaye, halki
bu araglarin bagimlisi haline getirmede
lizerine diigeni yapti. Tiiketim kredisi ile
de yiginlar: tiiketim budalasi birer may-
muna doniistiirmeyi ihmal etmedi. Her yani
kredi salgini sardi. Ve siradan insan da, pi-
yasanin kiigiik-biyik tiim oyunculari da bu
yliksek kazangli oyundan memnun goziikti.

“Her borsa oyununda, firtinanin er
geg kopup her seyin altiist olacagini her-
kes bilir, ama gene de hepsi, kendisinin
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altin yagmuru ile kiplerini doldurup onu
saglama aldiktan sonra, dinyanin kendi-
sinin degil, komgusunun basina yikilabile-
cegini digdndr." (Marks, Kapital-1, sayfa,
283)

Oldukg¢a kazangh olan bu mali araglar
lizerinden ortaya gikan hormonlu sermaye
bir noktadan sonra, yarattigi sistemin al-
tindan kalkamaz oldu. Para ekonomisinin
tahtina oturan kredi ekonomisi, kapitalist
liretimin gelisme derecesinin iriini de
olsa, kredi sistemi, kapitalist sistemi si-
nirlarinin 6tesine, ileriye dogru iterek onun
kendi engelleri iizerinden kafasini duvara
vuracagi noktaya dek genigletti.

Marks'in dedigi gibi:

"..kapitalist dretimin geliskili niteli-
gine dayanan sermayenin kendi kendisini
genisletmesi, ancak belli bir noktaya
kadar gergek serbest gelismeye izin
verir ve béylece, aslinda, siirekli olarak
kredi sistemi ile yikilmasi ve kopartil-
masi gereken kaginilmaz engeller ve
baglar yaratir." (Kapital-3, sayfa, 390)

Yaratilan yapay sistem lizerinde yiikse-
len ve karsi-degeri olmayan hayali serma-
yenin asiri sismesi ve gergek varliklari
karsilamayan yapay temeli ve biriken mali
kayiplarin yol agtigi mali piyasa iligkileri-
nin felce ugrayarak mali krize yol agmast,
sistemin isleyisinin beklenen sonucuydu. Ve
bu sonug, sistemin ortiilii olan, potansiyel
halde bulunan, uyuklayan ve mali sermaye-
nin kanatlari altinda sakl bulunan tiim
falso ve geliskilerinin, biitiin i¢ zaaf ve ku-
tupsal karsitliklarinin 6rtiisiini kaldirarak
sistemi nefessiz birakt.

Anlasilir ki, giincel diinya ekonomik
krizi yukaridaki kosullar altinda yatagin-
dan tagmis para ve kredi krizi olarak "6zel
tiirden" bir mali sermaye krizi olarak or-
taya gikmistir.

Krizin niteligi
Krizin niteligi, nasil bir kriz sorusunun

karsiligidir. Giincel krizi hemen her gevre-
den insan ve bu arada devrimci ve ilerici




basin mali kriz olarak niteliyor. Bu agiklama
yeterli bir tanimi icermiyor; eksik ve mug-
lak; hangi mali kriz sorusunu boglukta bira-
kiyor. Evet, krizin mali kriz olarak ortaya
¢iktigi dogru.

Fakat, nasil bir mali kriz?

Bu mali kriz, genel agiri-iiretim kriz
tablosunun bir bileseni ve onun yogunlas-
mis bir ifadesi midir; yoksa ondan bagim-
siz, kendi basina ortaya gikan ve salt para
sermaye ekseninde ddnen bir mali kriz
midir? giincel krizin niteliginde agik bir an-
layisa varmak igin Bu sorularin yanitlanmasi
gerekir.

Once su: Bu kriz, kredi ve para krizidir
ya da kredi ve para krizi niteligi ile ortaya
gtkip ekonominin diger dallari iizerinde, 6r-
negin sanayi ve ticaret iizerinde dolayli
olarak etki yaparak genel agiri- tiretim kri-
zini de tetikleyen bir para sermaye kriz-
dir. Cikis nedeni dolaysizca Uretim siireci
degildir -genel asiri iretimin yol agtig
krizdir.

Marksizm iki tir para krizi tanir. Birin-
cisi, her genel ekonomik krizin bir asama-
sini teskil eden para krizi; ikincisi, genel
asirt liretim krizinden bagimsiz ve onun bir
asamasini ifade etmeyen ve kendi basina
ortaya gikan para krizi. Bu ikinci kriz tiiri
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krizler, sanayi iizerinde dogrudan
etki yapmaz, etkisi ikincildir, tali-
dir ve bazen higtir. Ne var ki, bu
krizin genisligi, derinligi ve yalitil-
miglk derecesi, liretim ve dolagim
siirecindeki alt st oluglarin dere-
cesini ciddi bicimde belirler. Go-
reli asiri iretimin, genel asiri
liretime doniismesinde katalizor
rolii oynar.

Eger kriz, tek yanli, ara ara ve
yalitilmig halde ise, bunun sanayi
lizerindeki etkisi yok denecek
denli az olur ya da hig olmaz. Yok
eger uzun siireye yayilmis, tek
yanl olmaktan g¢ikarak bir diinya
mali krizi haline doniismiisse; bu
mali kriz, sanayi krizini de tetikle-
yerek fiili Uretim siirecinde felaketli dal-
galanmalara neden olur ve es zamanli olarak
sanayi krizine yol agar. Tipki giincel kredi
ve para krizinin akabinde giderek sanayi
krizinin siddetle agiga ¢ikmasi gibi.

Ote yandan, her genel ekonomik krizin
bir asamasi olarak ortaya ¢ikan para kri-
zinde durum farkhdir. Bu kriz agiri dretim
krizini tetiklemez, tam aksine, kendisi agiri
tiretim krizinin bir sonucu ve yogunlasmis
bir seklidir. Ne ki, boylesine bir agiri lire-
tim krizi gogu kiside ilk etapta bir para ve
kredi kriziymis gibi bir izlenim birakir.
Oysa bu apagik bir yanilgidir. Zira, bu tiir
bir para krizine yol agan nedenlerin kendisi
liretim siirecinin kendi iginde gizlidir, po-
tansiyel olarak vardir; her alandaki géreli-
agirt lretim, zaten genel-asiri iretim
krizlerinin sakli duragidir. Dolagim siireci,
liretim siirecinin yolu iizerindeki potansiyel
krizin kendisini disa vurdugu mekanidir.
siirecinin aksine, meta ve para sermaye do-
lagim siirecinde iglev goriir.

Dolasim siirecinde kredinin birden bire
kesilmesiyle baglayan korkunun yol agtigi
panikte, "yalnizca meta paradir” ¢ighgi,
yerini, “yalnizca para metadir” haykirigina
birakir. Ve para, boylesi kriz anlarinda, tek
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odeme araci olarak ve degerin gergek var-
lik bigimi ve ayni zamanda maddi bigimi ola-
rak kendisini ortaya koyar. Boyle
durumlarda para, hesap parasinin diisiinsel
bigimi roliinden soyunarak nakit para haline
gelir. Ve higbir sey onun yerini tutamaz
olur ve o ise glivenli bir limana siginarak or-
taliktan kaybolur. Tipki simdilerde “giiven
bunalimindan” dolayi yasanan para kitli-
ginda oldugu gibi. Aslinda para kithgi yok;
salt glivenli bir ortam yoklugundan dolay:
para bulmak zorlasmis durumda. Dolayisiyla
her yerde nakit sikintisi bas gosterir.

Boylesi dénemlerde ortaya gikan kriz,
para ve kredi krizi olarak algilanir, oysa
bu kriz, liretim ve yeniden-iretim siire-
cindeki alt (st oluglardan, bu altiist olus-
lara neden olan goreli asiri liretimin genel
asiri liretime evrilmesinden kaynaklanir.
Anlasilir ki, bu tir para krizleri, her genel
ekonomik krizlerinin bir bileseni, bir ev-
resi ve yogunlagmasinin bir sonucudur.
Oysa bu tiir para krizinden bagimsiz ola-
rak ortaya gikan ve dogrudan iiretim si-
reciyle iligkisi ya yok ya da ikincil olabilen
ozel tiirden para krizleri, para sermayesi
ekseni etrafinda gelisir ve hareket alani
da banka, borsa ve mali kuruluglardir. Ve
dolayisiyla bunlar ¢zel tiirden krizlerdir
ve bunlarin, gergek genel krizlerden ayirt
edilmesi gerekir.

Marks'in s6zleriyle:

"Emegin toplumsal niteligi, metalarin
para-varlik bigimi ve dolayisiyla da ger-
gek (retime yabanci bir sey olarak gé6-
rinddgii sirece para bunalimlar: -gergek
bunalimlardan bagimsiz ya da onlarin yo-
gunlasmis sekli olarak- kaginilmazdir."
(Kapital-3, sayfa, 457)

Iste, para sermaye ekseni etrafinda or-
taya gikan ve hareket alani banka, borsa,
mali ¢evreler ve kredi ekonomisi olan bu
tiirden 6zel krizler ile her genel krizin bir
agamasini olusturan mali krizler hakkinda,
yani yeniden lretim siirecinin yolu lizerinde
ortaya gtkan krizler hakkinda agik bir fikir
sahibi olunmazsa, genel olarak yapilacak bir
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para krizi tanimi eksiktir, tek yanlhdir ve
hatta yanligtir.

Simdi artik basta sordugumuz soruyu
yanitlayabiliriz. Demistik ki, bu mali kriz,
genel asiri-iiretim kriz tablosunun bir bi-
leseni ve sonucu mudur; yoksa ondan ba-
gimsiz, kendi basina ortaya gikan bir mali
kriz midir?

Apagik ki, bu kriz, ikinci tiirden 6zel bir
krizdir.

Demek ki, para krizi var, para krizi var;
yapay bir sistemin kredi ekonomisi ile zorla
ayakta tutuldugu yerde her yerinden kopan
odemeler zincirinin fitilini atesledigi, ama
kendisi bizzat, dogrudan iiretim siireci ile
dolagim siirecinin zaman ve mekan olarak
ve de mantiken ayri olmasindan ve dolayi-
styla 6zdes olmamasindan, dogrudan iiretim
siirecinin dolasim siireci engelini asamama-
sindan kaynaklanan ve genel ekonomik kri-
zin bir asamasi ve onun yogunlasmis hali
olarak para sermaye krizleri ile Marks'in
sozleriyle "gergek bunalimlardan bagimsiz”,
yani bu tiir krizlerden ayri, hareket alani
mali gevreler olan para sermaye krizlerini
birbirinden ayirt etmek gerekir. Marks, bi-
rincisine, her genel krizin bir asamas, ikin-
cisini bundan bagimsiz ve kendi basina
ortaya ¢ikan kriz olarak adlandirir.

Sonra su: Anin diinya krizi, para ser-
maye ekseninde gakili kalmamis, derinle-
serek ve uzun zamana yayilarak hem kendi
mali kriz alaninda diinyalilasmis ve hem de
iktisadi ve ticari iligkiler kiiresel tablo-
sunda sayisiz yonlere dogru uzanan ve
kredinin “agiri lretimi” izerinden birbi-
rine dolanan milyonlarca araliksiz kredi
kopriisii (avans aligverisi) yoluyla genel
asiri dretim krizine, sanayi krizine de yol
agmis bulunuyor.

Evet, bu kriz, kredi ve para krizi nite-
ligi ile ortaya ¢ikmis olsa da, bagimsiz ve
kendi basina gelisse de, her seyin birbirine
dolandigi kiiresel kapitalizm tablosu iginde,
uzun zamana yayilan higbir para krizi, ba-
gimsiz olarak gelismis de olsa, dogrudan
tiretim ve hatta dolagim siirecinden ayrigik




da olsa, kendi giizergahinda ve kendi doga-
sinin saptadigi ig yasalara tabii de olsa; ka-
pitalist iretim sisteminin  biitiiniine
sigramadan, yer sarsintisi yaratmadan,
tiretim ve dolagim siirecinde dalgalanma-
lara yol agmadan edemez.

Zira, para sermaye ile sanayi sermayesi
oylesine i¢ ige gegmistir ki, ve dahasi, para
ticaretinin iretim lzerindeki etkisi dyle-
sine kuvvetlidir ki; ve nihayet, para ser-
maye, lretimin en azindan bir balimi
lizerinde dylesine kontrol glicii kazanmis-
tir ki, yalitilmis ve tek yanli degil, diinya
ekonomik krizi haline déniismiis olan baoy-
lesi bir krizin ekonomik siirecler lizerinde,
liretim tzerindeki yansimasinin kaginilmaz
olacag sliphesizdir. Evet her ne kadar para
sermaye kendi i¢ hareket yasalarina, ken-
dine 6zgii glizergaha sahip olsa da, her
seyin birbirine dolandigi, birbirine bir ig
bagimlilik iliskisi iginde oldugu bir tabloda,
bu krizin genel agiri liretim krizine yol ag-
mamasi diigiinilemez.

Dolu dolu piyasalar, satilamayan me-
talar, daralan talep, bir kisim sermaye-
nin yikimi, sabit sermayenin isleyemez
hale gelmesi, tretici gliglerin tahribi ve
kitlesel igsizlik verili durumu yeterince
tarif ediyor.

2008 yilinin somut gostergeleri, liretim
seviyesindeki diisme, ticaretteki daralma,
biiylime oranlarinda fena haldeki kiigiil-
meyi; 2009 yilinin tahminleri ise, en gelis-
mis Kkapitalist (lkelerdeki fena halde
negatif biiylimeye isaret ediyor.

Dolayistyla anin diinya ekonomik krizi,
ne salt kredi ve para krizidir ve ne de sa-
nayi krizidir. Her ikisinin yanyana, igige,
biri digerinin kosullari altinda gelisen ve
biri digerinin sonucu olan gifte bir krizdir
yasanan. Mali sermaye krizi dibe vurma-
misken baslayan iretim krizinin her yana
yayilmasi, sermayede ¢ok biiyiik deger ka-
yiplarinin ve sermaye tahriplerinin yasana-
cagini gosteriyor.

Dahasi var: Anin “ekonomik krizi”, ayn
zamanda, I. Emperyalist Paylagim Savast ile
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dahasi, Sovyetler Birligi'nin kapitalist sis-
temden kopmasiyla baslayan kapitalist-em-
peryalist sistemin “genel krizi" kosullar:
altinda gelismekte ve bu kapitalist diinya
sisteminin evrensel krizinin kollari arasinda
derinlesmektedir.

Bu, "kriz iginde krizdir"; bu, ekonomik
krizin kapitalist sistemin genel diinya kri-
zinin kucagi iginde karmasiklasip genisle-
yerek fim bir kapitalist sistemi
kusatmasidir.

Her ilkeyi farkli zaman dilimlerinde ve
farkli agirliklarda etkisi altina alan bu
krizi, gepegevre kusattig kapitalist sistem
tablosu icinde somut verilerle, istatistik-
lerle inceleyerek, agtigi tahribatin boyut-
larini gorelim.

Krizin tablosu

Mali kriz de, tetikledigi sanayi krizi de
ilk ohce ABD'de basladi. 2007 yilinda gide-
rek ayaga dogrulan kriz, 2008 yilinin ti-
miinde ve 2009'un bu ilk geyreginin basinda
hiz kesmeksizin yayildi/yayiliyor. Bu ya-
yilma, hem en gelismis kapitalist ilkeleri ve
hem de orta dereceli kapitalist ilke ve
yari-sémiirgelere dogru inaniimaz ¢abuk-
lukla ve olanca siddetiyle devam ediyor. Ne
mali alanda ve ne de sanayi alaninda siste-
min her santimetre karesine derinden isg-
leyen kriz, dibe vurmus degil; bu bakimdan,
sistemi, daha da genisligi ve derinligine ku-
satmay siirdiirecektir. Iflaslar zincirine
her iilke birbiri pesi sira diziliyor. 2010 yi-
hinin da kriz yili olacagr simdiden belli.

Anin 6zgiin durumu, kapitalist sistem
agisindan kotiiniin de kotiisii verilerle dolu.
Krizin ilk isaretleri daha 6nceki yillarda ve-
rilmis ve 2007 yilinda giderek belirginles-
misti. 2008 vyilina gelindiginde biitiin
siddetiyle sistemin karsisina dikilmis ve
2009'un basinda ise kriz, kapitalizmin te-
pesinde dolanan bir hayalet halini almis du-
rumda. Baglangigta durgunlukla geligini
hissettiren kriz, simdilerde sistemin yapi-
si1gt halini almis ve gostergeler durmaksi-
zin negatif gelismeyi isaret etmektedir.
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2009'un bu ilk geyreginde daha da net-
lesen krizin dehset tablosunu rakamlarla
gorelim.

Ama once su: Krizden bu yana 50 trilyon
dolar eriyip gitti. Asya iilkelerindeki kayip
ise 9.6 trilyon dolar. Yalniz bagina bu ra-
kamlar bile krizin gergek tablosu igin ye-
terince agik ve het.

Ve sonrasi: ABD'de baslayan kriz, Leh-
man Brothers'i yok etti. Fannie Mae ve
Freddie Mac gibi en biiyiik mali kuruluslari
ise ¢okertti. Bunlar diginda Bank of Ame-
rica, Citigroup, JPMorgan ve Wells Fargo
gibi en biliyiik ABD bankalari havlu atti. Ve
bunlar ancak devletin miidahalesi ile ayakta
tutulabildiler. Tipki ilkleri gibi. Bu banka-
lar, "Sorunlu Varliklar: Kurtarma Programi”
gergevesinde, devletten, sirasiyla 45, 45,
25, 25 milyar dolar destekle, toplam 140
milyar dolar aldilar. ABD'deki bankalarin
50'den fazlasi iflasta kazigi ¢akmis du-
rumda.

Gelismeye devam eden kriz, kiireselles-
mis mali sermayenin aglari iginde Avrupa,
¢Cin, Japonya, Rusya gibi iilkelere dogru do-
ludizgin yol aldi. Almanya ve Fransa'da
bankalari ve mali kuruluglari sertlikle
vurdu. Almanya'daki en biyiik yatirim ban-
kasi Hypo Real Estate'yi fena halde ¢6-
kertti. Ve Alman devleti bu en biiyiik
yatirim bankasinin bir béliimiine ortak oldu.
Almanya’nin en biiyiik ve en eski bankalari-
nin, Commerzbank, Postbank, Berliner
Bank, Deutscher Bank ve eyaletlerin kendi
bankalarinin krizini agiga ¢ikardi.

Fransa da ayni yazgiyr paylasmadan
edemedi. Isvigre'nin en biiyiik yatirim ban-
kalari ve 6zellikle de UBS, ABD'deki batik
bankalarla olan mali iligkileri yiiziinden yili
biiyiik bir zararla kapatiyordu. Ispanya
mali krizden en ¢ok etkilenen iilke oldu ve
kriz tim ilkede ok etkisi yaratti. Ingilte-
re'yse ABD'den sonra krizi en gok hisseden
lilke oldu. Burada da krizin iginde bogulan
mali kuruluglardan Northern Rock ve Brad-
ford-Bingley 6rneginde oldugu gibi devlet-
lestirme yolu tutuldu. Bu iilkenin en biiyiik
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mali kurulusu Northern Rock'a devlet el
koydu. Ulkenin en biiyiik ikinci bankasi ve
% 70'i devlete ait olan Royal Bank of Scot-
land (RBS)'in kriz dolayisiyla zarari ise, son
yapilan agiklamalara gére 34.3 milyar dolar.

Ya Izlanda? Bu refah diyarinin kendisi
devlet olarak iflas bayragini gekti ve tiim
bankalarini devletlegtirdi.

Bu krizin etkileri Rusya, Cin, Brezilya,
Hindistan gibi iilkeleri de igine alirken Tiir-
kiye gibi iilkelerde yer sarsintisi yarati-
yordu. Basta ABD olmak iizere, Avrupa ve
Uzak Asya borsasi ve sik sik islemlerini
durdurmak zorunda kalan Rus borsasi dur-
madan deger kaybetti.

Bozulmanin kalbi borsadaki siiregen dii-
siisler, hisse senetleri ve tahvillerin deger
kaybetmesi ve hatta gogu kez degersizles-
mesi, glinliik mali piyasanin bir pargasi oldu
artik. Cogu degerli kagitlar pagavraya
dondi. Kimse bankalara ve mali gevrelere
glivenemez oldu. Siradan insanlarin milyar-
larca dolar degerindeki varliklar: banka-
larda bir giinde eridi. ABD'nin biiyiik
yatirim bankasi Lehman Brothers'in iflasi
ile bagka llkeler bir yana, yalnizca Alman-
ya'da 25.000 kisi, bu bankadan satin alinan
degerli kagitlar lizerinden tim degerlerini
yitirdiler. Karsiligi olmayan tahviller ve se-
netler, degeri sifira inen degersiz varlik-
lar ortalikta ugusur oldu. Krizden bu yana
mali gevreler, banka, borsa vb. kuruluglar
milyarlar degil, trilyonlarca kayipla karsi
karsiya kaldilar.

Diinyada bankalarin borsadaki degeri
salt 2007 yili yazinda 5.5 trilyon dolar
diisti. Ve bu, diinyadaki briit dretimin %
10'u kadardi. Yalnizca 2008 yilinda ise,
diinyada, bankalarin deger kaybi 4 trilyon
dolara ulasiyordu. 2009'un Ocak ayinin ilk
lic haftasindaki deger kaybi ise 700 milyar
dolard:; evet, bir ay: bile bulmayan bir sii-
redeki deger kaybiydi bu.

Bu, mali tablonun yalnizca en 6he gikan
pargasi. Mali tablodaki bu ¢aokiisi, sanayi
alanindaki durgunluk ve akabinde kapiy:
galan kriz izledi. ABD'nin en kokli sanayi




P> Kriz, yatagindan hoyratca
tasmis bir nehir gibi 6ntine geleni
surtikleyip firlatiyor. Mali piyasa-
lar nefessiz; borsa yedigi vur-
gunla yara bere icinde; sanayi
sektori umutsuzluk girdabinda
debeleniyor. Glinesli gtinlerse,
uzak mi uzak...

devleri, General Motors ve Chrysler gibi
dev otomotiv tekelleri iflasla karsi karsiya
kalarak ¢okiise siiriiklendiler. Kendi bagla-
rina ayakta kalamayarak milyarlarca dolar
devlet destegi aldilar; ne ki bununla da
krizden g¢ikamadilar. Almanya'da General
Motors'a bagh Opel ve de diger tekeller-
den BMV, Daimler, Volkswagen gibi otomo-
bil tekelleri ve Schaeffler-Continental gibi
yedek parga sirketleri, Marklin gibi sir-
ketler, Schiesser gibi ig giyim sirketleri ve
de Aareal gibi biiyiik mali kuruluglar krizi
enselerinde hissettiler.

Krize, biylime oranlari lizerinden veri-
lere baktigimizda, tablo, krizin derinlese-
rek siirecegine isaret ediyor. Tablo su:
2008 yili itibariyla ABD ve Almanya'da
gegen yillara oranla genisleyen yeniden
tiretimde kiiglilmenin siirdiigiinii gosteriyor.
Her iki lilkede de biiyiime 1.3 kadar. Fran-
sa'da 0.8; Ingiltere'de 0.7; Japonya'da eksi
1.8; Ispanya'da 1.1'e gerilemis durumdayd:.
Bu arada Brezilya'da 5.3'e; Hindistan'da
7'ye. Gin'de 10'a; Rusya'da 7.1'e ve Brezil-
ya'da 4.8'e gerilemisti.

Diinya Bankasi'nin son verilerine gore,
diinya ekonomisi 2009 yilinda ancak 0,9
oraninda biyiyebilecek. Goriilecegi gibi
mevcut gerilemenin diinya agisindan eksi
¢ikmamasinda €in, Hindistan, Brezilya gibi
lilkelerdeki gerilemis de olsa, arti oranlari-
nin etkili oldugunu gosteriyor. Boylece diin-
yada genigleyen yeniden iiretim 0.9 gibi bir
oranda zar zor gergeklesebilecek. Yalnizca
ABD ve Avrupa agisindan baktigimizda
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2009 yili bu alanlar igin timiyle eksidir.
Yani en zengin iilkelerde ekonomideki da-
ralma negatif gizgide siirecek.

Krize bir de diinya ticareti agisindan
bakalim istiyoruz. Diinya ticaretinin 2006
yilindaki 9.8'lik biiyiimesi 2007 yilinda 7.5'e
ve 2009'de ise 6.2'ye gerileyecektir. 2009
yilinin tahminleri ise 2.1'dir. Bu tablo, diinya
ticaretindeki daralmanin hiz kesmeyecegini
gosteriyor. Ve Mart basi verilere gore ise,
diinya ticareti son 80 yilin en diisiik sevi-
yesine inmis durumda.

Ve listelik krizle cebellesen iilkeler,
diinyanin en borglu iilkeleri de. Krizin ana
issii ABD, 12.250; Ingiltere, 10.450; Al-
manya, 4.450; Fransa, 4.396; Japonya,
1.492 trilyon borg yiikii altinda. Dolayisiyla,
krizi, trilyonluk borglarla karsilayan bu en
gelismis lilkeler agisindan durum hig de
parlak degil. Ve ufukta giinesli giinler go-
ziikmiyor; en azindan yakin dénem igin.
Sistem her yerinden dokiiliyor.

Kriz, yatagindan hoyrat¢a tasmis bir
nehir gibi 6niine geleni siiriikleyip firlati-
yor. Mali piyasalar nefessiz; borsa yedigi
vurgunla yara bere iginde; sanayi sektori
umutsuzluk girdabinda debeleniyor. Giinesli
glinlerse, uzak mi uzak. Her iilke krizi 6n-
lemek igin farkh kurtarma paketleri, degi-
sik ¢oziim regetelerine yonelmis durumda.
Her iilke ve 6zellikle de Almanya'nin -Av-
rupa Birligi'nin ekonomik motoru olan bu dil-
kenin- kriz karsisindaki tutumu oldukga
ilging: Ulusal onceliklerini, AB'nin niine gI-
karma. Mali krizin kalbi ABD ile Avrupa
arasinda krizin ¢oziimiine iliskin ortak bir
mutabakat yok; tam aksine herkes kendi
evinin igini sipirme derdinde. Herkes
kendi mali kara deligini kapatma pesinde.
Krizin ortaya ¢iktigi ilk evrede, ABD'den
Avrupa Birligi tlkelerine krizi birlikte ¢6z-
mek igin ortak hareket etme dnerisi, basta
Almanya olmak (izere, Bati Avrupa ilkeleri
yonetimleri tarafindan ret edilmisti. Bir
lilke bir digerinin zararini paylasmak iste-
miyordu. Her iilke, en az kayipla zararin us-
tesinden gelme pesindeydi. Ama nafile!

Kiiresel kriz salgini
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Ote yandan emek cephesi agisindan da
sorun biyiyor. Kitlesel igsizlik yasamin ya-
sayan gergegi oldu bile. Son Kiiresel Istih-
dam Trendleri Raporu, 2008 vyilinda
diinyadaki igsiz sayisini 210 milyon olarak
veriyor. Ve gene gelecek yil igin yapilan
tahminlere gore, buna bir 50 milyon daha
eklenecek gibi. Salt ABD'de 2009 Subat
ay! itibartyla son 25 yilin en yiiksek igsizlik
oranina ulagti; bu oran 8,1. Yalnizca Subat
ayindaki rakam 651 bin. Krizin baslamasin-
dan bu yana (Mart bagi-2009) 4.4 milyon
isgi isini kaybetti; son alti ayda ise 3 mil-
yon. Bu rakam kitlesel bir igsizligin en sert
disa vurumu.

Almanya'da su an igin 3.55 milyon olan
igsizligin, yil sonunda 4.6 milyon sinirina
varmasi ve hatta bunu asmasi bekleniyor.
Yine Almanya'da gegen Ekim ayindan bu
ytlin (2009) Subat sonuna dek kisa galis-
maya katilan isgi sayisi ise 775 bin kadar.
Gegen yilin Ekim'inden bu yana kisa ¢ali-
sanlarin sayisi ise 1.5 milyona ulagmis du-
rumda. Fransa'daki issizlik ise 2.2 milyona
ulasmis durumda.

ABD ve Avrupa iilkelerindeki biitge
agiklari makasi da giderek agilacak. Yal-
nizca Almanya'nin 2009 igin biitge agig
tahmini yiizde 3.5 olarak ongériiliyor.

Otomotiv sektorii zorda, mali piyasalar
altiist olmus durumda. Kitlesel igsizlik sii-
riyor ve devami gelecek. Kisa devre ¢a-
lisma otomotiv ve yedek parga sanayiinde
coktandir basladi. Uretimde fena halde bir
gerileyis, istihdamda daralma, ticretlerde
diisme ve igsizligin olaganiistii artisi, ge-
nisleyen halkalar halinde yayginlasan eko-
nomik krizin genel bir tablosudur. Sanayi
sektorind etkileyerek yayilan krizin etki-
siyle makine sanayiinde Ocak ayindan bu
yana sipariglerde % 42'lik bir diisiis var. Bu
tablodan kurtulmak igin, verili krizi engel-
lemek ve krizi kontrollii bigimde yonetmek
icin alinan higbir devlet tedbiri krizi orta-
dan kaldirmaya yetmedi ve yetmeyecek de.

Neydi bu 6nlemler?
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Krizden gikis regeteleri

Mali ve sanayi krizinin vurdugu serma-
yeye dayali kapitalist sistem, krizden kur-
tulmanin arayislarini siirdiiriiyor. Her ne
kadar bazi 6nlemler alindiysa da bunlarin
yeterli olmadigi ve yeni ek 6nlemlerin alin-
masi zorunlulugu kendisini biitiiniiyle daya-
tiyor. Krizden gikis igin her lilke ardi arkasi
kesilmeyen kurtarma paketleri agikliyor.
Kurtarma Paketi I; Kurtarma Paketi IT. Bu
iki paket de yetmeyecek; ligiincii, dordiincii
siraya girecek. Nitekim, ABD'de, bir tril-
yon dolarlik III. Kurtarma Paketi de yolda.
Sistem var olma savasi veriyor; ayakta
kalma, krizi bertaraf etme cebellesmesi-
dir siiriip giden.

Ilk kurtarma paketi, krizin ilk vurdugu
lilke olan ABD'de agildi. Bu yardim paketi
700 milyar dolar gibi biiyiik bir rakamla
Bush daneminde agiliyordu. Ne ki, alinan bu
onlem, mali piyasalari ve sanayi sektoriniin
sivri ucu otomotiv sanayini ayaklari iizerine
dikemedi. Mali sermayeye ve onun serasi
bankalara pompalanan milyarlarca giiven
garantisi ve dogrudan yardim, ne hisse se-
netlerinin degerindeki diisiisii onleyebildi
ve ne de dolasimin engeli haline gelen mali
kanallari agabildi. Sermaye sahiplerinin
kendi aralarindaki gliven bunalimi, mevduat
sahiplerinin bankalara olan glivensizligi bi-
tiiniyle ayakta kalmaya devam etti. Ve is-
telik iflaslar iflaslari izlemeyi siirdiirdd.

Sira ikinci paketteydi. 787 milyar do-
larlik ikinci kurtarma paketi de 2009'un ba-
sinda Obama'nin baskanligi doneminde
agiklandi. Ve bir lgiincii paket daha
ABD'nin giindemine girdi. Bu paket, daha
biiyiik; fami tamina bir trilyon dolar.

ABD'den hemen sonra sira Ingiltere'ye
gelmisti. Orada da kurtarma paketleri
agildi. Agilan ilk paket toplam 500 milyar
sterlin. Bunun 270 milyar sterlini bankalar
arasi kredi garantisidir. Otomobil endiis-
trisi igin 2.5 milyar sterlin; 3 milyar ster-
lin ise alt yapi hizmetleri vb. ayrildi ve
ayrica tiiketim vergisinde yiizde 2.5 indi-




rime gidildi. Devlet merkez bankasi 1.5
oraninda da faiz indirimine gitti.

Sonra Almanya ve Fransa'ya sira gel-
misti. Almanya'da kurtarma paketi 480 mil-
yar Euro gibi yiiksek bir rakamla agiklandi.
Fransa'da ise 320 milyar Euro ile agikland!
paket. Italya'da 40 milyar Euro; Ispanya'da
150 milyar Euro; Rusya 157 milyar Euro;
Irlanda 485 milyar Euro; Norveg'te 350
milyar Norveg kronu...

Kurtarma paketleri her iilkede farkli
zeminde planlandi ve uygulandi. Ancak hep-
sinin ortak bir noktasi vardi. Yiiriimeyen
sistemi, islemeyen kapitalist tarzi islet-
mek, yiiriitmek. Devlet, serbest piyasanin
elinden tutup, yiirime ¢agindaki gocuklar
gibi piyasayi yola sokarak yiiriitmek gaba-
sinda. Ama piyasa, doymak bilmeyen bir ah-
tapot gibi; kurban istiine kurban istiyor.
Sermayenin egemenligine dayali sistemse,
ha bire mali sisteme ve sanayi alanina para
pompaliyor ya da birgok mali ve sanayi ku-
rulusu devletlestiriyor.

Kimi ilkeler, bankalari belli él¢iide ka-
mulastirirken, kimi iilkeler dogrudan kredi
garantisi ile yetindi; kimileri ise devlet gii-
vencesi altina aldi bankalari. Almanya'da,
yardim paketinin 400 milyar Euro'su, ban-
kalarin alacaklari igin garanti olarak ay-
rildi. Bu, l¢ yila dek olan borglara verilen
garantiydi. 70 milyar: bankalara dogrudan
aktarilmaya, 10 milyari ise bankalarin
batik kredileri igin ayrildi. Ama bu da yet-
medi. Almanya ikinci paketi de Subat
2009'un sonlarina dogru onayladi. Onayla-
nan paket 50 milyar Euro. Ayrilan bu para
ile ekonominin desteklenmesi hedefleni-
yor. Fransa'da ise, 320 milyar Euro ban-
kalarin bes yila kadar borglari igin garanti
olarak ayrildi. Bankalara dogrudan yapilan
yardim ise 40 milyar Euro kadardi. Rusya
ise bankalara agtigi 200 milyar dolarlik
yardim paketinin yani sira borsayi ¢ok-
mekten kurtarmak igin gegen yil ve bu yil
igin fami tamina 500 milyar rublelik paket
agtklamigt.

Ne var ki, higbir kurtarma ya da yar-
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dim paketi, higbir banka yasasi ya da mali
piyasanin isleyisine dair higbir diizenleme,
ekonomik krize ¢oziim olamiyor. Devlet her
seyden elini-ayagini geksin diyen sermaye
sahipleri, simdi de her zamanki gibi, dev-
leti serbest piyasanin hizmetine kosuyor.
Ama bilinir ki, devlet cihazi her daim te-
kellere tabi olmustur. Piyasa kendi kendi-
sini diizenler diyenler, simdi de piyasaya
belli bir diizen getirilmelidir demeye bas-
ladilar. Devlet tiim ekonomik faaliyetler-
den ¢ekilsin diyenler, simdi de devlet
zordaki bankalari ve belli bagh sanayi sir-
ketlerini kamulastirsin diye feryat edi-
yorlar. Devlet, elimizi biraksin diyenler;
simdilerde, devlet elimizi simsiki tutsun
diyorlar.

Dahast var: Devlet eliyle piyasanin can-
landirilmasi. Zaten ikinci paketin bir aya-
gini da bu olusturuyor. Devlet eliyle halki
tiiketmeye yoneltmek, piyasay devlet biit-
gesi lizerinden canlandirmak. Almanya ve
Fransa drneginde oldugu gibi belli yastaki
eski arabalari hurdaya gikarip yeni araba
alan kisiye belli bir prim 6demek. Alman-
ya'da bu 2500 Eurodur; Fransa'da ise 1000
Euro kadar. Ayrica altyap tesislerine, okul,
hastane vb. alanlara ayrilan yardimlarla bu
alanlarda is sahasi yaratmak ve piyasayi
devlet kanaliyla ve devletin etkin yardi-
miyla canlandirmak gibi ¢6ziim regeteleri
de her iilkede karar altina alinmaya bas-
land bile.

Anlasihr ki, tiim bu ¢6ziim diye sunulan
receteler, krizin sonuglarina karsi alinan
tedbirler olarak kalirlar; ama krizin nede-
nine asla ¢oziim olamazlar.

Anlasilan o ki, kapitalizm, burjuva neo-
liberalizmden devletgilik gizgisine dogru
taktik bir yonelime girecek: en azindan
karma bir isleyisle yol almaya ¢alisacak.
Neo-liberalizm regeteleri arti devletgilik
glizergahi. Su ana dek, bir kisim bankala-
rin devletlestirilmesi, devlet miidahalesi
vb, araglarla yasamin tanikliginda yapilan
da bu. Devlet miidahalesi, denetimi, goze-
timi. Mali piyasa iligkilerinin devlet eliyle

Kiiresel kriz salgini
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bir 6lgiide sinirlandiriimast; dizginlerinden
bosanmis neo-liberalizmine kontrolli bir
denetim ve diizenleme.

Aciktir ki bu batik banka ve diger mali
kuruluglarin, ABD'de American Internatio-
nal Group, sigorta sirketi 6rneginde oldugu
gibi devlet eliyle ayakta futulmasindan
baska bir sey olamaz. Bu sigorta sirketi
2008 itibariyla 99.3 milyar dolar zarar etti
ve devletin bu girketi kurtarmak igin gim-
diye dek yaptigi yardimsa 180 milyar dolar.
Bu kurtarmanin Almanya'da, Opel 6rne-
ginde oldugu gibi sanayi sektoriine dek
uzandigini da goriyoruz. Ancak Opel'in dev-
let tarafindan kurtarilmasi plani heniiz
onay almis degil.

Ayrica korumacilik da igsbasinda. Fran-
sa'nin Fransa otomotiv sanayine yapilacak
devlet yardimini yalnizca yerli yedek parga
lireticisi sirketlerle galisma kosuluna bag-
lamasi 6rneginde oldugu gibi, korumacilik
duvarlari da su ya da bu dlgiide yiikseltil-
meye basland: bile. Bunun da ticaret hir-
lagmasina yol agacagi ortada.

Bakin, ABD Merkez Bankasi eski bas-
kani Alan Greenspan neler sdyliiyor:

“Hizl ve diizenli bir yeniden yapilan-
dirma gergeklestirmek igin bazi bankalar:
gegici olarak kamulastirmak gerekebilir."

Ayni soydan ata, Ingiliz ekonomisti Key-
nes'in sundugu bu segenekle daha dnceleri
de binen burjuvazi, bu denenmis yola yeni-
den yonelmekle krizini bertaraf edebilecek
mi? Onu hafifletip atlatabilecek mi? Onun
siginmak istedigi devletgilik limani, krizin
asiimasinda ve mali piyasalarin doymak bil-
mez kdr hirsi lizerinden hile ve spekiilasyo-
nuna yeterli bir frenleyici engel olabilecek
mi? Ikinci paylagim savagindan sonra dene-
nen bu yolun yetmislerin basindan itibaren
terk edilip neo-liberalizme kayan politika-
lara gotiiren nedenlerin kendisi yeterince
analiz edilmeden bu sorulara gergek yanit-
larin bulunmasi adeta imkansizdir. Keynes-
¢ilik neden terk edildi ve simdi neden
yeniden Keynesgilik glizergahi?

Krizden ¢ikis adina hazirlanan kurtarma
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paketleri, yardim regeteleri sistemi nor-
mal isleyisine koyabilir mi? Mali piyasalar
eski durumuna sokulabilir mi? Kriz atlati-
labilir mi? Yoksa, kriz, sistemin igindeki
kurt mu; onunla nefes alip veren? Yoksa,
krizin varhk kosulu bizzat sermayenin ken-
disinde mi; sermayenin arti-degerden, arti-
degerin sermayeden ¢ikma kosullarinin
kendisinde midir?

Bu sorularin yanitlari, krizin nedenleri
sorusunun karsihgidir. Ancak belirtmeliyiz
ki, Marks'in birkag elli yil 6nceden dedigi
gibi higbir piyasa ve banka yasasi krizleri
ortadan kaldiramaz, yok edemez. Marks;

"1844-45'de gordildigii gibi, bilisizlik
igeren ve hatali banka yasalari bu para
bunalimimi daha da yogunlagtirabilir. Ama
higbir banka yasasi bu bunalimi énleye-
mez." (Kapital-3, sayfa, 434)

Dahast:

"Yeniden-iiretim sirecindeki zoraki
genislemeye dayanan bu bastan sona
yapay sisteme, hi¢ kuskusuz, Ingiltere
Bankasi gibi bir bankanin, biitiin dolandi-
ricilara, senetleri yoluyla degersiz ser-
maye vermesi ve deger kaybetmis biitiin
metalar: eski nominal degerleri izerin-
den satin almasiyla ¢are bulunamaz."
(Ayni yer, ikinci pasaj)

¢iinkii, seyler nasil ki, kendini yikip yok
eden kutupsal karsitliklar ile kusatilmissa;
sermaye de, kendi yikilisinin kriziyle eger-
lidir. O, hem bu krizle birlikte yasamak,
hem onu asmak ve hem de onu asayim der-
ken, daha heybetli bir bigimde ortaya
koyan gizgide genisler ve gelisir. O kendine
ozgii “salinim limitlerini" agmadigi siirece,
bu “egerle” yasamak zorundadir. Metanin
sermayeye, onun da merkezilesme ve yo-
gunlasmaya gelistigi her adimda; kriz, onun
astari olarak islev gériir. Onun donemsel
olarak geri gelmesi, bu gergegin en yalin ta-
nitlanisidir.

Dolayistyla Marks bundan birkag elli yil
once, sermaye, krizine gare bulamaz derken,
tasi gedigine koymustu. Bulundugu sanilan
her ¢6ziim, yalnizca gegici ve gorelidir.




Krizin nedenleri

Krizler, sermaye ile birlikte diinyali-
lasti. Baslangigta her on, sekiz, bes yil ve
giderek daha kisa araliklarla dénemsel ola-
rak geri gelen kapitalizmin ekonomik kriz-
leri; sonralari, gorinisleri, bigimleri ve
gevrim siralamasi degiserek daha diizensiz
hale geldi. Ve dyle ki, kriz kapitalizmin ya-
pisigi haline gelerek, golge gibi izlemeye
bagladi. Ve artik krizi ortadan kaldirmak
degil (bu imkansizd), onunla birlikte yasa-
may! 6grenmek, onu yonetmeyi 6grenmekti
aslolan.

Ne demisti, daha 1886 yilinda, Kapital'in
Ingilizce Baskiya OnséZ'iinde Engels:

“Uretici giig, geometrik oranla arttigi
halde, pazarlar olsa olsa aritmetik oranla
biyiyor. 1825'ten 1867'ye kadar dur-
madan yinelenen onar yillik durgunluk,
goéneng, asiri (retim ve bunalim dénem-
leri, gergekten émriini tamamlamis gibi
gorindyor; ama yalnizca bizi devamli ve
siiregen bir depresyonun batakhgina bi-
rakmak igin. Ozlemle beklenen géneng
dénemi gelmeyecek; bunu haber veren
belirtileri gérmemizle bunlarin ufukta
kaybolmalar: bir oluyor." (Engels'in Ingi-
lizce Baskiya Onséz'ii, Marks, Kapital-1,
sayfa, 39)

Sermayeye dayali kapitalist dretim
sisteminde kriz, sistemin ig isleyiginin so-
nucudur. Krize heden olan, ona temel olus-
turan etmenler, sermayenin gelisme ve
genisleme siirecinin kendisinde sakhdir.
Dolayisiyla kriz, kapitalizmin igindeki
kurttur.

Nasil olusur; sermayeyi gligten diisiire-
rek, onu, gelismesinin ig sinirlarina gelip da-
yatan bu siireg.

Ilk 6nce, sorunu, sanayi krizini agiga ¢i-
kararak kendine 6zgii bir yol gizen kredi ve
para krizi, sonra sanayi krizine doniigen
genel asiri liretim krizi ve onun yolu iize-
rindeki, onun belli bir asamasini olusturan
mali kriz agisindan incelemek istiyoruz. El-
bette ki, donemsel olarak geri gelen bu tiir
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ekonomik krizlerin, iginde gelistigi ve
diinya tarihini yeni bir gelisme asamasina
ulastiran ve I. Emperyalist Paylasim Savasi
sirasinda baslayan kapitalist sistemin uzun
siireli genel krizinin nedenleri de analizi-
miz i¢inde glincel krizle bagintisi 6lgiisiinde
yer bulacaktir.

"Krizde kriz" séylemimiz, kapitalist sis-
temin uzun siireli genel ve donemsel eko-
nomik krizlerinin birlikte agiklanmasini
gerektirir.

-I-

Incelememizin gatisini Marks'in, ger-
Gegi en kisa yoldan tanimlayan, su énemli ve
gliglii yargisiyla kuralim:

“Kapitalist dretimin gergek engeli,
sermayenin kendisidir. Iste bu sermaye
ve onun kendisini genigletmesidir ki, dre-
timin hem ¢ikisi ve hem de sonu¢ nok-
tasi, hem itici glici, hem amaci olarak
gordndr; Gretim yalniz sermaye igin (re-
timdir, ama bunun tersi dogru degildir;
tretim araglari, sirf, lreticiler toplumu-
nun yasama siirecinde, devamh bir gelis-
menin araglari degillerdir." (Kapital-3,
sayfa 221)

Bu ¢ati, krizler, sermaye ile birlikte
diinyalilagt yargisinin apagik dogrulanigi-
dir. Oyleyse biz, para ve kredi ekseninde
ortaya gikan bu krizi, mali sermaye tablosu
icinde ele alalim.

Kapitalist iiretim sisteminin adamakilli
yerlestigi; para ekonomisinin yerini kredi
ekonomisine biraktigi; paranin “satin alma
aract” olarak degil, genellikle ve agirlikh
olarak “6deme araci” roliine soyundugu;
kredinin ugsuz bucaksiz genigleyerek “bas-
kalarinin emeginin sémdirilmesi yoluyla
zenginlesmeyi, en katiksiz ve en dev bo-
yutlara ulasmis bir kumar ve sahtekarlk
sistemi halini alincaya kadar gelistir(en)’
(Kapital-3, sayfa 390) sermayeye dayali
bir sistemde; mali piyasada dolu dizgin at
oynatan para ticaretinin, tahvil, hisse se-
nedi, borg senedi vb. ticaretini de igeren
inanilmaz genisleme ve gelismesinin tam bir
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dolandiricilik agiyla kusattigr kapitalist sis-
temin, i¢ frenleyici engellerine takilarak
kafasini “agiri-kredi iretimi" ile duvara
garpmasi kaginilmazd.

Marks'in dedigi gibi;

"..kapitalist Gretimin geliskili niteligine
dayanan sermayenin kendi kendisini ge-
nisletmesi, ancak belli bir noktaya kadar
gergek serbest gelismeye izin verir ve
béylece, aslinda, sirekli olarak kredi
sistemi ile yikilmas: ve kopartiimasi ge-
reken kaginilmaz engeller ve baglar ya-
ratir." (Kapital-3, sayfa 390)

Yeterince agik ve net.

ABD'de ipotekli konut kredileri iizerin-
den yasanan tam da buydu. Kredi aracili-
giyla  konut  alimindaki  “zoraki”
genislemenin, kredi sistemindeki ugsuz-bu-
caksiz genislemenin gelip dayandigi kredi
ve para piyasasinda para ticareti yapan
sermayenin ig engelleyici siniriyd: bu.

Ipotekli konut kredisi yoluyla yaygin bir
sahtekarlik sisteminin yerlestigi ve muaz-
zam bir asalaklar ziimresinin boy attigi el-
verisli bir ortamda; konut piyasasindaki
alim-satimlarin  genisliginin,  toplumun
odeme giiciiniin gok iizerinde olmasi ve so-
nunda, 6deyebilme giicliyle desteklenen ta-
lebin yetersizliginin agiga  ¢tkmasi,
bunalimin temelini olusturdu.

Marks, kredi sistemi bir azinliga gitgide
daha fazla sirf bir maceralar toplulugu ni-
teligi verir derken, giinceli ne de giizel res-
metmisti yillar once. Bu maceralar
toplulugu piyasa oyunculari, para piyasasi-
nin asalaklari, liretimden kopuk ve ellerini
hig tasin altina koymadan kolay yoldan mil-
yarlarca dolar kazanmiglardi. Ne ki 6deme-
ler zinciri birden bire kopunca, kiyamet de
koptu ve bu, konut fiyatlarindaki asiri sis-
menin hemen ardindan gelen diismenin
menkul kiymetlerdeki degersizlesme orne-
ginde yasandigi gibi basarisiz spekiilasyon-
lari ve ABD'deki konut kredileri 6rneginde
agiga gikan dolaysiz bir dolandiricilikla bes-
lenen para sermayenin i¢ zaaflarini ve ag-
mazlarini biitiindyle giin 1s1gina ¢tkard.
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Zira, kredi, yalnizca iretimin ve dolasi-
min gapini genisleterek sistemin erteledigi
patlamalari hizlandirmak ve daha heybet-
lice ortaya koymakla kalmaz. Kredi, ayni
zamanda, odeme araci hizmeti roliyle,
satin alma ve satma hareketlerinin birbi-
rinden uzun siire ayri kalmalarina da yar-
dim ederek spekiilasyon igin de bir temel
hazirlar; ve bu, bunalimin kaynagi olur.
Mortgage denilen ipotekli konut kredileri
olayinda oldugu gibi konut alicilarindan ali-
nan teminatlar stoku karsihginda piyasaya
¢ikartilan tahvillerin fiili temelinin giirik-
ligl agiga gikinca, sanal servet de sabun
kagit lizerinde vardi ama bunlarin fiili te-
meli yoktu; milyarlarca dolari bulan bu tah-
viller vardi ama bunlar yalnizca bankalarda
ipotek stoklar! lizerinden “alacak talebi”
olarak duruyordu. Dar bir alim giicii igine
hapsedilmis olan konut alicilari konutlarini
bu kredi ile alarak bor¢lanmiglardi ve avans
alig verigiydi konutlarin satisinda patlama
yapan. Ne ki konut fiyatlar: diisiip de ko-
nutlarin satin alindigi andaki deger:i ile son-
raki degeri, satilmak istendigi andaki
degeri arasinda derin bir ugurumun olus-
tugu bir durum olusunca; karsilikli yiikiim-
lilikler yerine getirilemedi, konutlarin
giincel fiyati, borglardaki genislemenin gok
gerisinde kalarak "geriye akis" aksadi ve
odemeler zinciri ardarda her yerinden
kopar oldu ve ddeme giigsiizligii 6deme
gligsiizligiini izleyerek, karisiklik ve buna-
him kapiy ¢alarak her yeri ¢okiis dalgasi
kaplar oldu.

Marks;

"Bu karigiklik ve durgunluk, paranin,
gelismesi sermayedeki gelismeye bagli
bulunan ve énceden belirlenen fiyat ilis-
kilerine dayanan ddeme araci islevini
felce ugratir. Belirli tarihlerde vadeleri
dolan édemeler zinciri yiizlerce yerinden
kopar. Karisiklik, sermaye ile birlikte
gelisen kredi sistemindeki ¢6kmeyle daha
da bdyiir ve, giddetli, agir bunalimlara,
ani ve zoraki deger kayiplarina, yeniden-




(retim sdrecinde fiili durgunluklara ve
kesintilere ve bdylece de yeniden-iire-
timde gergek bir dismeye yol agarlar.
(Kapital-3, sayfa 225)

Yatirim bankalari izerinden varolan ala-
cak talebi, bankalarda para olarak bulun-
muyordu ve yapay olarak olusturulmus olan
bir kredi sisteminde bagka tiirliisii de ola-
maz. Piyasada milyarlarca dolar pozisyon
alan para ticareti sahiplerinin kendi kasa-
larinda bunun yiizde biri bile zor bulunur.
Bu ayni durum, agiri-iiretimden kaynakla-
nan ve onun bir agamasini olugturan sanayi
krizinde de, dolagim siirecinde yer alan ti-
caret sermayesinin, sanayi sermayesinin
bir evresini olugturan mali sermaye tablo-
sunda da ortaya gikar. Ama bu 6ziinde bi-
rinci mali krizden ayri olarak, bagimsiz
degil, kendi basina degil, dogrudan dogruya
sanayi alanindaki altiist oluglardan dogar ve
bu alandaki krizin yogunlasmis ifadesi ola-
rak ortaya gikar.

Tam da burada denilebilir ki, para ve
kredi krizi olarak ortaya gikan bu kriz,
asiri-liretimden kaynaklanan bir kriz degil
miydi? Yanitimiz gayet agik: Hayir degildi.
Bu mali kriz, Marks'in soziinii ettigi kapita-
list Uretim ve yeniden iretim siirecinin ig
isleyisinden kaynaklanan bir kriz degil,
onun yasalari tarafindan yonlendirilen bir
kriz degil, biitiiniiyle kendine 6zgiin glizer-
gah gizen bir mali krizdi; para piyasasi is-
leyigsinden, mali mekanizmalarin kendi
tablosundan ortaya gikan krizdi.

Nasil mi?

Marks ve Engels ozellikle vurgulamis-
lardi ki, kapitalist lretimin krizleri agiri-
tliretimden kaynaklanan krizlerdir ve
Marks, bu krizleri sermayenin “gergek
krizleri” olarak adlandirmisti. Ne ki, mali
piyasanin da kendine 6zgii krizleri var de-
mislerdi Marks ve Engels. Ve bu krizlerde,
liretim siirecinden kaynaklanan altiist olus-
larin, dalgalanmalarin ya da rahatsizlarin
pay!, ya hemen hemen yoktur ya da ikincil-
dir diye de eklemiglerdi teorilerine.

Son kriz bunun en somut 6rnegidir. Bu
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kriz, kendi dogasindan kaynaklanan, kendi
ozel gelisme yolunda ayaga dogrulan ve
kendine 6zgii 6zel yasalar tarafindan yon-
lendirilmigtir; kendi dogasinin belirledigi
kendi i¢ yasalar! tarafindan. Bu 6zel tiir-
den krizin dolaysiz etki alani, banka borsa
ve mali gevreler oldu. Yanginin tutustugu
alan burasiydi ve genisleyen yangin giderek
liretim siireglerini de manyetik alani igine
gekti ve boylece genigleyen yeniden iire-
timdeki celisme ve uzlagsmazliklar: da éne
¢ikararak sistemi giigten diisiirdii. Bu arada
liretim ve dolasim siireglerinde sakli olan
potansiyel bunalim olasiliklarini gergege
doniigtirdi.

Giincel mali krizde, birakalim sanayin-
den kaynaklanan dalgalanmalarin rol oyna-
masini; tersine, bu kriz otomotiv ve yedek
parga sanayi basta olmak ilizere, sanayideki
dalgalanmalarin nedeni oldu ve buradaki
agiri-liretimi agiga gtkardi. Bunun boyle ol-
masi da dogald.

Bilinir ki, kendine 6zgiin gelisme yasala-
rina tabi olan "bu” mali sermaye, sayisiz
birlesme kanallari ile sanayi sermayesine
baglanmis; oylesine yatay ve dikey iligki-
lerle bu sermayeyle igige gegmistir ki; ara
ara olmayip, tek yanli olmayan ve uzun si-
reli ve derin olan bdyle bir krizin sanayi
krizine yol agmamast, ozellikle de kiiresel
kapitalizm iliskileri iginde olanaksizdir.
Para ticareti yapanlarin ayni zamanda eko-
nominin diger dallari Gizerinde kuvvetle etki
sahibi olduklart animsanirsa, bu alandaki bir
krizin genel ekonomik krize doniismemesi
imkansizdir.

Elbette ki, kiiresel kriz yalnizca mali
kriz niteligiyle degil, o ayni zamanda sanayi
krizine de yol agarak agiri-tiretim krizi ni-
teligiyle de kendisini ortaya koydu. Bu ikin-
cisi heniiz ve simdilik birincisi kadar
agirhikli bir etkiye sahip olmasa da (Ne ki,
bunun giderek kapitalist iliskiler agi iginde
derinligi ve genisligine yayilacagini soyle-
mek igin kahin olmak gerekmiyor; Marks'in
isabetli analizleri ve glincel tablo kuvvetle
bu duruma igaret ediyor).

Kiiresel kriz salgini
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Hemen soylemeliyiz ki, donemsel olarak
geri gelen kapitalist ekonomik krizlerin ne-
deni sistemin kendisinde yatmaktadir.

-II-

Kredi ve para piyasasindaki bunalimin
agiga gikardigr sanayi krizi ve onun yolu
lizerinde ve bir asamasini olugturan mali
krizin nedenleri nedir sorusu, asiri-iiretim
nedir sorusunun karsiliginda kendi yanitini
bulur.

Anarsi iginde anarsi ile igleyen bir top-
lumda, yani kapitalist bir toplumda goreli
agiri-liretim, genisleyen yeniden iretimin
geregidir. Birbirine milyonlarca bagla bagh
bulunan ve bir alandaki liretimin diger alan-
daki dretime bagl bulundugu; ancak, bir
alanin iretiminin diger alandaki tiketimi
kavramadigi bu sistemde, her alanda faz-
ladan Gretim, bu tarzin zorunlu kosuludur.
Gereginden fazla iretilmis belli bir mik-
tarda sabit sermaye ve gene gereksinim-
lerden fazla hammadde ikmali sistemin
geregidir ve bu demekftir ki siirekli goreli
asiri-iretim bu sistemin igleyisinin femeli-
dir. Ancak bir an gelir goreli asiri-liretim
genel asiri-iiretime doniiserek (ki bu do-
nemseldir) krize neden olur.

Genel asiri-iiretime neden olan sey;
liretici gliglerin gemlenmemis gelismesinin
yol agtigi liretimin sinirsiz geligimi ile ge-
rekli gegim araglarinin sinirlari igine hap-
sedilmis gergek treticilerin sinirh tiketimi
arasindaki gelismedir. Toplumun ilerleme-
siyle birlikte emek iiretkenliginin muazzam
artiginin yol agtig kapitalizmin tretim kap-
asitesinin inanilmaz o6lgiide biylimesi bir
yanda, yasam diizeyi sermaye tarafindan
asgari sinirlar iginde tutulan miyarlarca
emekginin 6deme giicli 6te yanda, esitsiz-
likler tablosu sunarak iiretim kapasitesini
biiyiitiir. Bu da asiri-iiretimin agiga ¢ikma-
sina temel olusturur.

Marks'in sozleriyle:

“Asir1 dretim, halk kitlelerinin higbir
zaman ortalama gerekli gegim araglar:
miktarindan fazlasim tiiketmeyisi ve do-
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layisiyla tiiketimlerinin emegin iretkenli-
gine tekabdil ederek biyiimeyisi olgusun-
dan kaynaklamir." (Arti-Deger Teorileri-2,
sayfa, 451)

Sermaye iiretirken, iiretimle pazar ara-
sinda olusan derin gedigi dikkate almaz; o
liretirken, halk kitlelerinin 6deyebilme gii-
cliyle desteklenen gereksinimlerini dikkate
almaz; o liretirken, biiyiiyen iiretim olanak-
larina dar gelen pazarlari hesaba katmaz.
Onun dikkate aldigi tek sey, ya da daha
tam ifadesiyle sermaye retiminin “"genel
lerin belirledigi sinira dek liretmektir. Bu
da mevcut sermayenin durmaksizin, bir
sarmali andiran hareket gizerek kendisini
genisletmesi ve bunu 6zellikle de kredi
ekonomisi ilizerinden olabildigince ileriye
dogru itmesidir. Ne var ki, kapitalizm al-
tindaki sinirh tiiketim ile sinirsiz tiiketim
arasinda siirekli bir gedigin olusmasi kagi-
nilmaz olur. Zira o, ne pazarin fiili kosulla-
rini ve ne de zorunlu gegim gereksinimleri
igine sikistirilmig halk yiginlarini hesaba
katar; yalnizca azami kdr pesinde kogar; bi-
rikim ve genisleyen yeniden iiretimi daha
biiyiik olgekte biiyiitmek hedefi disinda
higbir sey onun ilgi alani igine girmez.
Marks, Kapital'deki analizlerinde, kapita-
lizm altinda sinirl boyutlardaki tiiketim ile,
bu frenleyici engeli durmaksizin asmaya
galigan iliretim arasinda siiregen bir gedi-
gin zorunlu oldugunun altini déne déne
gizer. Gereksinimleriyle insan onun ilgi alan
disindadir. Zira, Marks'in isabetlice sapta-
digi gibi, kapitalist liretim tarzi gereksi-
nimlerin kargilandigi bir tabloda degil, kar
liretiminin ve bunun gergeklestirilmesinin
amag edinildigi giizergahta hareket eder.
Bu gizgide gelisen ve genigleyen sermaye
bir noktadan sonra kendi gelismesinin ig si-
nirlarina gelip dayanir; gelisme ve uzlas-
mazliklari agiga gikar. Ve kriz kapiy: galar.

Neden kaptyi galar kriz?

Yaniti Marks'tan:

"Biitin gergek bunalimlarin son ne-
deni, daima kapitalist dretimin dretici




gligleri sanki yalniz toplumun mutlak ti-
ketim giici bu giglerin sinirini tegkil
edermisgesine gelistirme ¢abasina zit
olarak, kitlelerin yoksullugu ve simirl ti-
ketimidir." (Kapital-3, sayfa 428)

Ayrica Marks ¢oziimlemistir ki, foplum-
sal emegin lretici gliglerindeki gelisme,
sermayenin tarihsel iglevi ve varolus nede-
nidir. Ne ki, kapitalist retim tarzinin ge-
lisme ve uzlagmazliklari da bu noktada
baslar. Zira, bu tarzin geligkisi, liretici glig-
leri mutlak bir bigimde gelistirmeye dogru
bir egilim iginde olmasidir. Bu mutlak egilim
6zgiin kapitalist tretim kosullariyla siirekli
gatisma igine girse de. Sermaye bu tarih-
sel gorevine dort elle sarilirken, inaniimaz
bir bigimde iiretimi genigletir, sermaye de-
geri git gide gogaltir, biiyiitiir ve biiylime
devrevi genel asiri iiretim bunalimlarina
neden olur.

Kredi ve rekabet de asiri-iiretim igin
bulunmaz Hint kumas! rolii goriir. Rekabet,
metalarin ucuzlatilarak genis bir alana ya-
yilmastyla olur. Bu da ancak iiretici giigleri
ara vermeksizin biiyiitmeyle, teknik temeli
gelistirmekle, emek iiretkenligi iizerinden
olur. Metalarin daha genis bir alana ucuz-
latilarak yayilmasi, rakipleri pazardan siir-
mek igin en etkili yol olur gikar. Bu ucuzluk
da emek iiretkenligini artiran iretici giig-
lerdeki mutlak gelismeye dogru egilimle
ancak yerine getirilebilir. Ve sonugta her
alanda agiri bir iiretim sermayeler arasin-
daki rekabet igin vazgegilemez bir 6dev
olur. Kim kimi pazardan edecek sorunu
genis olgekli lretim ile sermayenin dur
durak bilmez gogaltilmasiyla ve rekabet
miicadelesi yolu ile yasam bulabilir. Bu yol,
sinirsiz bir lretimin ta kendisi olur gikar.
Bu da goreli agiri-iretimin genel agiri-iire-
time donem donem evrilmesinin temel ta-
bani olur.

Ote yandan, para ekonomisinin yerini
alan kredi sisteminde, kredi, iretim ve do-
lasimin gapini genisletmede en onemli
etmen olup gikar. Kredi, dolagimin ve degi-
simin sinirlarini hem genisleterek ve hem
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de asarak; hem asiri iretimi gizler ve hem
de iiretim siirecinin sakl gelismelerinin ye-
ginlesmesini daha biiyiik dlgekte agiga ¢i-
karir. Kapitalist bir sistemde iretimin ve
dolagimin siirekli bir hal almasinda kredi
ekonomisi temel dayanaktir. Uretimin daha
genis olgekli hale gelmesinde de, dolagimin
daha hizl hale gelmesinde de kredi ekono-
misi bulunmaz bir temeldir. Kredi dolagim
hizinin fevkalade diizenleyicisi olarak degil
yalnizca, o ayni zamanda lretimin agirt hale
gelen yapisini da gizleyerek sistemin en
onemli nefes borusudur. Asiri liretimin ge-
lismelerinin sakl duragidir o. Zira, kredi
sisteminde, para, 6deme aract olarak hiz-
met eder. Burada s6z konusu olan karsilikli
avans aligverigidir. Metalar para karsiligi
degil, belirlenen herhangi bir zamanda
odeme yapiimak iizere bir 6deme vaadi bel-
gesi ile satilir. Kredinin ugsuz bucaksiz ya-
yilmasi ile 6deme zincirinin halkalar: da
ugsuz bucaksiz genigler. Ve boylece para
ekonomisi yerini kredi ekonomisine birakir.
Ne ki, kredi ekonomisi ile gélgeye gekilen
gelisme ve uzlasmazliklarin daha biiyik
oranda agiga ¢iktigi alan da burasidir. Zira
kredi aracihgryla yaratilan yapay bir sis-
temdir ve gelismesi iginde kendi ig sinirla-
rina gelip dayanmasi ilerleyen siirecin
kaginilmaz sonucudur.

Nasil mi?

Uretim ve yeniden iiretim siirecinin tim
siirekliliginin krediye dayandigi kapitalist
bir sistemde, kredinin ansizin kesilmesiyle,
tiretimin ve dolasimin siirekliligini saglayan
kredi zinciri yiizlerce halkasindan kopar ve
kredi ekonomisine dayali sistemin yapay
yani giin 1s1gina gikarak durgunluga ve kriz-
lere yol agar. Agiga gtkan krizin fitilini do-
lasim siirecindeki tikanma ateslediginden
ve bu ates ilk once dolagim siirecindeki
sermayede ¢iktigindan, bir kredi ve para
bunalimi olarak algilanir. Oysa gergekte or-
taya gikan dénemsel olarak geri gelen genel
asiri-lretim bunaliminin ta kendisidir. Ne
ki, herkes bunu Marks'in sozleriyle “kredi
ve para bunalimi gibi gériir”. Fakat gergek
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tam tersidir. Zira, para ve kredi alaninda
ortaya ¢tkan yalnizca bir sonugtur; neden
degildir. Cogu kez de neden sonug ve sonug
da neden olarak algilanir olur.

Kredinin birden bire kesilmesiyle 6de-
meler zinciri yiizlerce halkasindan koptu-
gunda ortaya gikan firtinada tiim sorun,
borg senetleri olarak bilinen 6deme vaat-
lerinin yerine getirilememesidir. Marks,
polige adi altinda toplar bu senetleri. Kredi
ve para krizinde, bu poligelerin paraya gev-
rilmesi sorundur. Bunlar paraya gevrilemez
olur ve karsilikh yiikiimliilikler yerine ge-
tirilemez. Buradaki poligeler, alim-satim-
lar1 ifade eder; bunlarin temsil ettigi sey
onceden yapilan alim-satimlardir.

Kriz, alim-satimlardaki genislemenin
toplumun gereksinimlerinin gereginden
fazla lizerinde olmasindan kaynaklanir ve
gereksinimlerin iizerindeki gok fazla alim-
satimlar bunalimin kaynagi olur. Demek ki
buradaki neden goriinmez hale gelerek
sonug; ve sonug da goriinmez hale gelerek
neden olarak goriinmiis olur. Ve dolayisiyla
herkes de ortaya gtkan bunalimi bir kredi
ve para bunalimi olarak bilir; oysa bunalim
borg senetlerinin alim satiminin genisligi-
nin toplumun gereksinimlerinin gok gok lize-
rinde olmasi fiili temelinden ¢ikmistir. Ama
unutulmasin ki, burada miilkiyet poligeler
bigimindedir.

Fakat sorun bu kadarla da bitmez; da-
hasi var: Bu poligelerin énemli bir balimi
de bunalimla birlikte agiga gtkan dolandiri-
cihgi; basarisiz spekiilasyonlari; higbir
zaman yeniden gergeklestirilemeyecek olan
geriye doniisleri ve de deger kaybeden ve
de hig satilamayan meta-sermayeyi temsil
ederler derken Marks, bir ikinci gergege
daha parmak basiyordu.

Anlasilir ki, tiim senetlerin alim-satimi
gergek yatirimlarin ifadesi olmaz. Boy-
lece zoraki genislemeye dayanan yeniden
liretim siirecindeki yapay kanallar agiga
¢ikarak bunalima katalizor etkisi yapar.
Anlasilir ki, poligelerin gergek fiyati ile
onlarin gergek temeli bu gizgide kaybo-
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lur gider ve hi¢bir yerde goziikmez olur.
Bu poligeler tablosunda her sey carpitil-
mis olarak durur; neden sonug, sonugsa
neden olur.

Demek ki, para ve kredi krizi olarak go-
riinen krizin kendisi ancak fiili bir temele,
agiri-liretim temeline dayanarak agiklana-
bilir. Kredi sisteminden ansizin para siste-
mine, yani nakit sisteme gegilmesiyle, para
ve kredi krizi diye algtlanan krizin, aslinda,
kredinin gapini geniglettigi asiri-iiretimden
dogdugu su yiiziine gikar ve goriniirdeki
yanilsama da ortadan kalkar.

Genigleyen yeniden iiretimin sarmal ge-
lismesi ile birlikte piyasalar ne denli ge-
nislerse, kredi de o denli gok yayilir ve bu
yayilma, ficaretle spekiilasyonu i¢ ige ge-
girerek spekiilasyonun bu iliskilere egemen
hale gelmesini kolaylastirir. Bilinir ki, kre-
bir kredi ekonomisinde, yeniden lretim sii-
recinin siirekliligi bu yolla saglanir ve yeni-
den iretim siirecinden gegen metalar bu
siirecin gesitli evrelerinden geger. Burada
gegisi saglayan kredidir. Otomotiv sekt6-
riinde bir otomobilin gegirdigi evreleri goz
oniine alalim. Bu evrelerde otomobil olarak
ortaya gikincaya kadarki sabit sermaye,
déner sermaye, baska girdilerde, kredi,
kopri gorevi goriir. Bu evrelerin agirlikh
béliimiinde nakit odemesi olmaz; tiim ge-
gisler 6deme yapilmaksizin kredi ile ger-
¢eklesir. Eger yeniden iiretim siireci
siirekliligini koruyorsa, eger bu siiregteki
geriye akis gliven altinda ise, kredinin yolu
lizerinde bir engel yoktur ve kredinin ken-
disi de genisler ve bu genigleme genis 6l-
¢ekli Giretimdeki genislemeye kosut olarak
yayilir gider. Ne var ki, geriye doniigteki
dalgalanmalarin yol agtigi gedikler ve piya-
say! dolup tasiran metalar ve giderek
diisen fiyatlar yeniden {iretim siirecinde
sarsintilara yol agar ve duraklama kaginil-
maz hal alir. ¢linki burada, para kendi dii-
slinsel  bigiminden, hesap  parasi
konumundan siyrilarak, meta-deger kar-
sithgi iizerinden degerin maddi bigimi ha-




» Uretim ve yeniden tiretim sii-
recinin tum strekliliginin krediye
dayandigi kapitadlist bir sistemde,
kredinin ansizin kesilmesiyle,
uretimin ve dolasimm stirekliligini
saglayan kredi zinciri yluzlerce
halkasindan kopar ve kredi eko-
nomisine dayah sistemin yapay
yani guin 1s1gina cikarak durgun-
luga ve krizlere yol acar.

line gelir ve de metalar karsisinda mutlak
bir durumda ortaya ¢ikar.

Marks'in, Kapital'de, para teorisi bolii-
miinde genisge agikladigi meta-para kar-
sithgr  tam da ddemeler zincirinin
birdenbire koptugu bir zamanda kendisini
ortaya koyar. Bol miktarda sabit degisme-
yen sermaye islemeden durur ve sermaye
olmaktan ¢ikar; ayni sekilde bolca déner
sabit sermaye liretken bigimde tiketilme-
den yigilr kalir. Metalar dolup tasar, piya-
salar dolu doludur, bol miktarda meta,
sermaye depolarda satilamadan bekler ve
sanayi sermayesinde asiri bir bolluk olusur
ama bu sermaye gérevlerini yerine getire-
mez olur. Yeniden iiretim siirecinin siirek-
liligi vurgun yer ve tam bir tikanma yasanir
ve nihayet, asiri Gretim agiga gikar. Bu
durum biitiin lretim alanlarina yayildigi
andan itibaren de genel asiri-liretim krizi
sokiin eder.

Elbette burada borsadan ve ondaki al-
tiist oluglardan s6z etmemek olmaz.
Marks'in temel eseri Kapital'de, heniiz
emekleme agamasindaki borsay: yeterince
ele alamayacagi agikti ve Engels'in de buna
firsati olmayacakti kisa bir makale disinda.
Ama aradan gegen bunca zaman sonra
borsa kapitalist sistemde hem "bozulmanin
kalbi” ve hem de iiretimin yonetim merkezi
olmustur artik. Daha, 1895 Mayis'indaki en
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son yazilarinin birinde, 6liimiinden yalnizca
lic ay once, Engels, borsay: soyle tanimli-
yordu:

“Ama, kitabin yazildigi 1865'ten beri
(kastedilen Kapital'dir -YN), bugiin bor-
saya, énemli él¢iide artan ve siirekli bd-
ylyen bir rol yiikleyen bir degisiklik
olmus, sanayi ve tarimsal tim dretimin,
tim ticaretin, ulagtirma ve iletisim arag-
larinin oldugu kadar degisim islevlerinin
de borsa yéneticilerinin elinde toplanma-
sina dogru bir gelisme gordlmis, ve boy-
lece, borsa, bizzat kapitalist liretimin en
seckin bir temsilcisi halini almistir."
(Marks, Kapital-3, sayfa 794)

Borsa bugiin artik, kapitalizmin tim
iliski alanlarina dek sokularak egemen hale
gelmis bulunuyor. Iktisadi, ticari ve mali
tiim kapitalist diinya borsanin denetimi al-
tinda. Ve burada miilkiyet, hisse senedi vb.
bigimde bulunur. Ozellikle mali sermayenin
diinyada belirleyici hale gelmesinden bu
yana borsa ekonominin de, ticaretin de,
ulastirma ve iletisimin de egemen giicii
olmus bulunuyor. Dolayisiyla borsa paza-
rindaki menkul kiymetlerin, tahvillerin,
hisse senetlerinin ve fonlarin hareketi eko-
nomik siireglerin gidisati igin bir dis ter-
mometre gorevi goriir ama ayni zamanda
her gergek bunalimin nedenlerini de para
piyasasi bunalimi 6rtiisii altinda gizler. Ne
ki, borsa, kapitalist bozulmanin da dél ya-
tagi olur gikar. Ve bu yatak, hem hayali
sermayeye, hem sanal servete ve hem de
spekiilasyon ve dolandiriciliga siginak olan
ve her tiirli biyik kumarin oynandigi bir
“gazino kapitalizmi” olur gikar.

Ne var ki, bu yatak her gergek ekono-
mik asiri-tretim krizinin niteligi Ustiinde
ancak etkide bulunur ama onun nedeni ha-
lini alamaz. Dolayisiyla Marks'in sermaye-
nin krizi sorunundaki analizi yasamin canl
gergegi olmay: siirdiiriir. Gelisen iretim
olanaklari lizerinden bir giinde iiretilenin
bir yilda bile piyasa tarafindan gii¢ bela
tiiketilebildigi bir kapitalist yeniden iire-
tim tablosunda, her gergek ekonomik bu-
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nalimin temeli agiri-liretim degil de baska
ne olabilir ki?

-III-

Belirtmeliyiz ki, agiri-tiretim krizinin bir
agsamasini olugturan mali krizin kendisi de
liretim siirecindeki altiist oluglarin, rahat-
sizliklarin  diga  vurumudur.  Ornegin
Marks'in soziini ettigi tliccar sermayesi
baglaminda ortaya ¢ikan krizin kendisini
banka krizi olarak disa vurmasinin nedeni
bizzat tiiccar sermayesinin bir olglide ye-
niden-iiretim siirecinin bagl oldugu sinir-
lardan "bagimsiz" hareketinden
kaynaklanir. Tiiccar sermayesi yalnizca do-
lasim alaninda hareket eder ve bagimsiz bir
duruma sahiptir. Bu 6zelliginden dolay ye-
niden-iiretim siirecinin sinirlarinin diginda
kalir hareketi. Su da var ki, tiiccar serma-
yesinin hareketi, sanayi sermayesinin dola-
sim alani igindeki hareketinin kendisidir.
Animsanirsa, sanayi sermayesi liretim asa-
masinda liretken sermaye; dolasim asama-
sinda meta ve para sermaye bigimlerine
biiriiniir ama her g bigim ayri ayri hare-
ket etmelerine karsin sanayi sermayesinin
yeniden liretim siirecinde aldigi iig bigim-
den baska bir sey degildir ve dolayisiyla sa-
nayi sermayesine bagimhdir. Ne var ki
tliccar sermayesi, liretim siirecine degil de
dolasim siirecine ait oldugu igin belli sinir-
lar iginde ve belli 6lglide bagimsiz hareket
eder. "Bagimhlik" iginde “bagimsizlik".
Marks'in sozlerini yinelersek bu, “i¢ bagim-
hlik" ve “dig bagimsizhik” durumudur. Iste
onun bu “dis bagimsizlik" durumu, krizin
hem ilk 6nce toptan ticarette ortaya gik-
masinin ve hem de bu krizin bankacilik ize-
rinden bir mali kriz olarak kendisini disa
vurmasinin nedeni olur. Oysa temel, yeni-
den iiretim siirecinin i¢ celigkilerinin ken-
disindedir. Ciinki, bu alanda ortaya gikan
krizin kendisi, fazla iretim krizinin bir asa-
masidir yalnizca; basl basina bir kriz degil.

-IV-
Kriz hakkinda Marks'in gogu kisi tara-
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findan artik ezberlenen tanimini vererek
konuyu siirdiirelim:

"“Bunalimlar, daima, mevcut geliskile-
rin ancak gegici ve zora dayanan ¢ézim-
leridir. Bunlar, bir sire i¢in bozulmus
dengeyi tekrar kuran siddetli patlama-
lardir." (Kapital-3, sayfa 221)

Nedir bu geliskiler ve kaynaklari?

Sermaye lizerine inga edilmis bir kapi-
talist toplumda, geliskiler, bu sistemin
kendi niteliginden dogar; kaynak, liretim ve
yeniden-iiretim siirecinin kapitalist doga-
sidir. Oyle ki bu dogada gergek olan tek
sey, emegi kurt aghgi ile emerek somiirmek
iizerinden en fazla arti-degeri ele gegir-
mek igin Uretici gligleri mutlak bir gelis-
meye dogru ileriye itme egilimidir.

Kapitalist liretim tarzi bu yola girerken,
ne degeri ve ne de onun igerdigi arti-dege-
rin gergeklestirilmesi kosullarini hesaba
katmaz ve bdylece o, arti-degerin elde
edilmesi ile onun gergeklestirilmesi arasin-
daki gelismeyi yeginlestirir; o bu yola gi-
rerken, ne dogrudan somiirii kosullarini ve
ne de bu somiiriiniin gergeklestirilmesi ko-
sullarini hesaba katar. Ve béylece o, de-
gerlenme  6gesinin  yolu Uzerindeki
degersizlesme 6gesini hesaba katmayarak,
yolu ilizerine engeller koyar; o bu yola gi-
rerken, bu iki kosuldan ilkinin, yani dogru-
dan iretim kosulunun, toplumun iiretici
giicii kosulu ile ikincinin de, yani birinci ko-
sulun gergeklestirilmesini de orantili ba-
ginti ve toplumun tiiketim giici ile ve
ozellikle de toplumun biiyiik bir bslimiiniin
tiiketimini dar bir alim giicii igine hapset-
mis olan uzlagsmaz karsitlik halindeki balii-
sim kosullari tabanina dayanan tiketim
giicti ile "simirh” oldugunu hesaba katmaz.
mirdnin kapitalist bir sémiird olarak ger-
geklesmesinin 6niine engeller koyarak,
sermaye kayiplari ve tahriplerine neden
olur; o bu yola girerken, sermayenin ken-
disini Uretirken ayni zamanda kendi ig ge-
liskilerini de irettigi gergegini dikkate
almaz ve boylece gelismesinin i¢ sinirlarina




gelip dayanir.

Bu gelisme gizgisi onda, yani sinirsiz
iiretim amacina ulagmak igin kullandigi yon-
temler ve araglar onda, sermaye tahriple-
rine, sermayede deger kaybina, kar
oraninda diismeye ve emek Uretkenliginin
karlar: daha ileriye itemeyecegi noktaya
dek gerdirerek gelisme ve uzlasmazlikla-
rini agiga gikarir. Marks'in sézlerini yine-
lersek; “Ne var ki, dretkenlik gelistikge
kendisini, tiiketim kogullarinin dayandigi
dar temeller ile o denli ¢gatisir bulur." Bu
da lretim ve yeniden iiretim siirecinin su-
rekliliginin saglandigi kosullar birgok nok-
tada bozarak ani dalgalanmalara, altiist
oluslara ve bunalimlara varir. Uretimin si-
nirsiz biiyiitiiimesi amaci ile bu amaca var-
mak igin kullanilan iretim yontemleri
siiregen bir ¢atisma alani olup gikar ser-
mayeye dayali liretim sisteminde: Yontem-
amag uzlagmazligr.

Goriiliyor ki, her sey gelip tek bir seye
dayaniyor: Asiri liretimin yol agtigi genel
asiri retim krizi. Elbette asiri iretim
krizi, toplumsallastiriimig liretim ile kapi-
talist miilk edinme arasindaki gelismenin
yataginda kendisine yolu agmaktadir. Bir
yanda iretim toplumsal karakterdedir;
ote yanda toplumsal iretimin sonuglarinin
mal edilmesi kapitalist bigimdedir. Sinirsiz
tretim ile sinirh tiiketim; ¢eliski budur;
agirt Uretim bu yataktan tasar. Toplumun
biiyiik bir kesiminin, yani milyonlarca
emekginin kapitalist miilk sahipleri tara-
findan yasam standartlarinin asgari bir
diizeyde tutularak, 6deme giiciiniin zo-
runlu gegim araglari seviyesinde tutulmasi
ile emek tretkenliginin kanatlandirdigi ka-
pitalizmin, pazar miicadelesinde rakiple-
rinden geri kalmamak ve bu miicadelede
galip gelmek igin teknik, bilim, is bolimi
vb. iizerinden emegin liretkenligini artira-
rak, genis 6lgekli Gretimi en son sinirina
dek genisleterek yatagindan tasan iiretim
kapasitesi arasinda olusan gedik, genel
asiri lretim krizlerinin temelidir.

Gerek para ve kredi ekseninde gelisen
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kendine 6zgii mali kriz ve gerekse de bu
krizin agiga gikardigi genel asiri-liretim
krizi, kapitalist emperyalizmin evrensel
krizi kosullarinda gelisti ve boylece “krizde
kriz" durumu ortaya gikti. Ve biz simdi isin
bu yanini giincel kiiresel krizin gelismesini
kolaylastiran sistemin bu genel krizini de,
incelememizin sinirlari gergevesinde ele
almak istiyoruz.

-V-

I. Emperyalist Paylasim Savasi sira-
sinda kapitalist emperyalist sistem zinci-
rinden Sovyetler Birligi halkasinin kopmasi
ve bu kopmanin yol agtigi sonuglar, kapi-
talist diinya sisteminin evrensel krizine
yol agti. Bu kriz, tek yanh degil, balgesel
degil, salt ekonomi ya da salt politikay!
degil, hem ekonomi, hem politika basta
olmak lizere kapitalizmin tim alanlarini
sarmalayan ve tiim sistemi gepegevre ku-
satan genel bir diinya kriziydi. Salt eko-
nomik kriz gibi, dsnemsel olarak geri gelen
degildi; Ekim'den sonra baslayip diinya ta-
rihini yeni bir gelisme asamasina, uzun,
kronik genel bir buhrana siiriikleyen bir
krizdi. Sistem, sosyalist bir devletin or-
taya gikmasiyla yer sarsintisi gegirmis ve
bir daha Ekim dncesi sahip oldugu istikrar
ve dengeye kavusamamisti.

Dolayisiyla, giincel kiiresel ekonomik
kriz, liretim, dolagim ve para piyasasinin
kendisinden ileri gelen gelisme ve uzlas-
mazliklari temelinde gelisse de, bu kriz, bu
genel buhran tarafindan beslendi, gelisti
ve daha da karmasiklasarak boyutland:.

“Bu, yalmizca I. Emperyalist Paylagim
Savaginin kapitalist sistem zincirini par-
galayip onun tekligine son vermesi agi-
sindan degildi; bu, yalnizca, yeni, karsit
bir sistemin dogusunda ifadesini bulan
sosyalist yeni bir halkanin kendi etra-
finda yeni bir zincir kiimelenmesine yol
agmasi agisindan degildi; bu ayni za-
manda, sistemin, kapitalizmin emperya-
list asamasina evrilmesinde ifadesini
bulan yeni ve ézel olan, yeni ve 6zgdil
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olan unsurlarin ve gelismenin yeni kosul-
larinin, sermayenin ‘tarihsel ve siyasal
¢okiisind’ hizlandiran kogullar ve etmen-
ler olmasindandi. Bu yeni ve ézgiil olan
kosullarin ve gelismenin yeni etmenlerinin
de, tekellerin bu egemenligi déneminde
de kapitalist sistemin dengesini bozarak
sarstigi ve onun tim gelisme ve genis-
leme kosullarina karsin ¢iiriimesini derin-
lestirdigi apagiktir” (Ferhat Ali,
Tanrilarin Alacakaranhgi ya da Sermayenin
Alacakaranhgi, Umut Yayimcilik, sayfa 201)

Bu yeni ve 6zel olanin, kendisini, diinya
¢apindaki devrimin nesnel kosullarinin ol-
gunlagmasinda, devrimci bunalimin ayaga
dogrulusunda, sistemin politik istikrarsiz-
liginda, tarihsel ¢okiisiinin kanitlanma-
sinda, igsizligin kitlesel issizlige varan
durumunda, sanayi isletmeleri ve digerle-
rinin siiregen bir kapasite alt1 galismasinda,
pazarlarin gorece istikrari gizgisinin yara
almasinda ve nihayet sistemin “tarihsel ¢o-
kisiinde" ifade ettigi gelismenin yeni et-
menleriydi bunlar. Biitin bunlara bir de
Ekim'den giiniimiize siiriip gelen devrimler
ve savaslar ¢agi eklenirse, tiim bu kosulla-
rin ve etmenlerin kiiresel ekonomik krizin
agirlasmasindaki yeri daha agik hale gelir.

Anlasilir ki, “krizde kriz"dir yasanan.
Bir yandan giincel mali kriz ve onun agiga
¢tkardigi sanayi krizi ve 6te yanda kapita-
lizmin genel diinya krizi.

-VI-

Goriinenle gergegi ayirt etmek isteme-
yen burjuva ekonomistleri krizin nedenini
hi¢ olmadik bir yerde, talep yetersizli-
ginde, siiriimdeki gerilemede goriyor. On-
lara gére, talep azaldikga, yeterli siirim
olmayinca durgunluk ve akabinde kriz or-
taya gikar. Bu, gergegi tersten okumadir.
Talep yetersizligi sonugtur, neden degil.
Ama bu normaldir. Biz biliyoruz ki ve
Marks berrakca ¢ozmiistiir ki, krizin te-
meli asiri Gretimdir ve bunun temeli ise,
liretici gliglerin gemlenmemis gelisimi ize-
rinden kitlesel iretim ile bu lretimi mas-
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sedecek toplumun biiyiik kesiminin yalnizca
"gerekli gegim araglarinin” sinirlari igine
kapatilmasidir.

Sermaye igin aslolan, paranin emegin
atesinde yikanarak en fazla kdrin ele gegi-
rilmesidir. Burjuvazi bu gergegi itiraf ede-
mez. Burjuvazi talepteki daralmanin
sinirsiz iiretimle sinirli tiiketim arasinda ol-
dugu gergegine inatla sirtini doner. Ya da
gelismenin yalnizca bir yanina, “tiketim"
yanina gozlerini agar; “sinirsiz iiretim" ya-
nina gozlerini kapar.

Yasam standartlari yalnizca zorunlu
gegim araglari miktariyla sinirlandirilarak
dar bir 6deme giicii igine hapsedilmis mil-
yonlarca emekginin alim giicliniin her daim
sermayenin sinirsiz lretim arzinin geri-
sinde kalacagi ve bu gedigin her gegen giin
biyliyecegi apagik ortadayken, halk gerek-
sinim duydugu metalari alamaz durumday-
ken, talep yetersizliginden s6z etmek, nasil
miimkiin olabilir ki? Gergeklerle alay etmek
demek olur bu. Hemen herkes de bilir ki,
tiretimin sinirini tiiketicilerin gereksinim-
leri degil, kapitalistin kdri belirler. Zira,
kapitalizmin temel ekonomik yasasi bunu
ongordr.

Stalin ne diyordu bu yasayla ilgili:

“Kapitalist azami karin, kendi dlkesi-
nin néfusunun gogunlugunun sémdirdilmesi,
yikima ugratilmas: ve yoksullagtiriimasi
yoluyla, baska (ilkelerin, ézellikle de geri
kalmig (dlkelerin halklarinin kélelegtiril-
mesi ve sistemli bir sekilde yagmalanmasi
yoluyla ve son olarak da azami karin ga-
rantilenmesine hizmet eden savaslar ve
ekonominin  askerilestirilmesi yoluyla
azami kéarin giivence altina alinmas:."
(Stalin, Eserler, Cilt 16, sayfa 313)

Bu bdyle olmaya devam ettikce de do-
nemsel olarak agiri-liretimin geri gelmesi
kaginiimaz olur. Milyonlarca emekginin ti-
ketimi her daim emek iiretkenligindeki ge-
lismenin gerisinde kalir; pazar ile genis
olgekli Giretim arasinda daima gedik olusur
ve bir an gelir pazar lretime dar gelir. Bu,
kapitalistlerin iddia ettigi gibi, talep ye-




tersizligi degildir; bu, siiriim alanlarinin ye-
tersizligi degildir. Bu, ne pazari ve ne de
tireticilerin sinirh tiiketim kosullarini di-
stinmeden yalnizca en fazla kari ele gegir-
mek icin Gretme hirsidir: Gereksinim igin
degil, iretmek igin liretmek. Iste sorunun
o6zii de burada, yalhizca buradadir. Talep
yetersizliginin nedeni de siiriim pazarlari
sorunu da 6zsuyuna burada, yalnizca bu-
rada kavusur.

Sonuglar

Kapitalizmin tim gelisme ve uzlasmaz-
liklarini agiga gtkarip yeginlestiren kiiresel
kriz, siyasal ve toplumsal alanda da agir so-
nuglara yol agarak derinlesiyor. Bu sonuglar
simdiden ortaya ¢ikti bile. Ama dahas! var:
kriz ayni zamanda sefalet/sermaye kutup-
lasmasini derinlestirecek; bir yandan sefa-
leti gogaltip yoksullugu artirirken, cte
yandan kiiresel sermaye, devletin koltuk
degnekleriyle yeniden yapilandirilip; s6-
miird, arz yuvarlaginin her alanina yayilip
yogunlasmasini siirdiirecekfir.

Kiiresel kriz, tek tek her gelismis kapi-
talist iilke ve yari-somiirgelerde ig politika
alaninda milliyetgilik ve irkgihga kayis, daha
fazla gericilik ve fasizm; daha az demok-
rasi ve 6zglirliik olacaktir. Nasil ki, 1929-
32 biiylik ¢okislnin hemen arkasinda
bircok iilke tek tek i¢ fagistlesme iizerin-
den burjuvazinin sinif egemenliginin son
sekli olarak fasizme kaydiysa; bu yeni ¢o-
kiisin de oncelinin yolunu izlemesi hig de
ender bir olasilik degildir. Derinlesen kri-
zin agir ylikiind "alttakilere” yiiklemek "ist-
tekilerin" her daim izledigi gizgi
olagelmistir. Krizin Ustesinden kiiresel
¢apta artan bir somiiri yogunluguyla gele-
cektir somirenlerin iktidarlari. Fatura
halka, sinifa kesilecektir. Bu faturanin ken-
disi, sermayenin emege saldirisi olarak
viicut bulacaktir. Kapitalist sinifin prole-
tarya ve emekgiler lizerindeki baskisi sid-
detlenecektir. Yogunlastirilmis somiiriniin
sinif ve baglasiklarinda dalgalanmalara yol
agmamasi, sinifin ayaga dogrulusuna dogru
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bir gelismeye yolu agmamas: diigiinilemez.
Bdyle bir gelismenin 6niini kesmek igin ig
politika alaninda sermaye lehine yeni bir
politik diizenleme iizerinden emekgiler
aleyhine "demokrasi“nin sabote edilmesi,
fagizme kayma ve ig gericilik arz yuvarla-
gini kusatacaktir.

Kapitalist devletin saldirisi bu dsnemde
hiz kazanacak ve alttakilerin sinifsal tep-
kilerine kargi devlet zaptiye roliine daha
fazla soyunacaktir. Bu da daha fazla geri-
cilik, daha az demokrasi, daha fazla yok-
sulluk ve sefalet ve daha fazla somiiri
olarak kendisini liretecektir. Ve bunun so-
nucu olarak is¢i ve emekgi kitleler koruma-
siz kalacaktir. Igsizlik kitlesel issizlige
varacak ve issizler ordusu biyidiikge bi-
yliyecektir ve issizlikle birlikte yasamak,
sermayenin politik bir ¢izgisi olmay! daha
fazla siirdiirecektir. Biiyliyen yedek sanayi
ordusu, iicretleri sermayenin isteklerine
uygun diisiik diizeyde tutmak igin diizenle-
yici rolii oynamada gecikmeyecektir. Emek
gliciiniin degeri, fiyatinin altina gekilerek,
licretlerin diismesi tim alanlara yayilarak
kitlesel sefalet yayginlasacaktir. Elbette
bu yeni dohemde gogmenler hedef tahtasi
haline gelmekte gecikmeyecektir. Kriz do-
nemlerinde azginlasan milliyetgi damar ve
bunun besledigi irkgilik, gggmenlere diin-
yayi dar etmeyi siirdiirecektir.

Ote yandan toplumsallastirilmis ire-
timle miilk edinmenin kapitalist niteligi ara-
sindaki gelisme bu krizle birlikte
yatagindan tasacak; bu gelismenin siyasal
plandaki ifadesi olan emek-sermeye ge-
lismesi ivme kazanacaktir. Sermaye-sefa-
let kutuplagsmasi hi¢ olmadik 6lgiide
biiyliyecektir. Bu sonuglar, devrimci buna-
limi olgunlastiracak, sinifa yeni miicadele
kanallari agacak ve toplumsal kaynama sinif
miicadelesi rengine biiriinecektir. Burju-
vazi-proletarya gelismesi, sesini perde
perde yiikseltecektir. Her ilkede farkh
agirlikta bir etkiyle de olsa... Daha simdi-
den basta Fransa, Yuhanistan, I‘ralya olmak
lizere, kapitalist llkelerde krizin fatura-
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sini 6demek istemeyen genis halk yiginlari
kitlesel gosterilerle sokaga ¢ikti bile. Kri-
zin derinlestirdigi dereceli kutuplagmalar
toplumsal kaynamaya ivme kazandirmaya
devam edecektir. Yakin gelecek, sinif mii-
cadelelerine gebe duruyor. Gélgeye gekilen
gelismeler, krizle birlikte giin 1s1gina gika-
cak ve sakli duran potansiyel giigler yata-
gindan tasacaktir. Ne var ki, krizin
derinligi, genigligi ve uzun vadeye yayilmasi,
burada tayin edici rol oynayacaktir.

Krizin sefalete ittigi yiginlar gareyi dev-
rimcilesmede arayacak ve boylece toplum-
sal kaynama ile sokagin ayaga kalkmasinin
kosullart her zamankinden daha elverigli
hale gelecektir. Ve elbette bir sonraki son
alt bashgin konusu olmakla birlikte serma-
yenin politik, ekonomik, sosyal saldirilarina
karsi, yogunlagan somiirii ve politik baskiya
karsi, ¢oziimii, devrimde arama etmenleri
giderek daha belirgin hale gelecek; bazi iil-
kelerde proletarya dolaysizca gareyi dev-
rimci girisimlerde ararken, baz iilkelerde
ise gelecegin devrimini orgiitlemek igin
uygun ve elverisli kosullar ortaya gikacaktir.

Nihayet kriz, dis politika alaninda da,
gelismelerde dereceli kutuplasmalara yol
agacak ve krizin vurdugu sermaye ve onun
kayiplari, zarari baska sermaye gruplarina
nasil yiiklerim gizgisindeki bu miicadele,

sermaye, tekeller ve emperyalist gruplar
ve devletler arasindaki hirlasmayi koriikle-
yecektir. Ama ayni zamanda krizin fatura-
sinin en azindan bir biyik balimindn
yari-somiirge (ilkelere aktarilmasi dis poli-
tikanin bir baska ¢izgisi olacaktir.

Bu da bir yandan emperyalistlerin kendi
aralarindaki gelismelerin keskinlesmesine,
ote yandan da emperyalistlerle yari-so-
miirge ilkeler ve halklari arasindaki gelis-
melerin derinlesmesine dogru bir hat
izleyecektir. Her tekelci grup, her kapita-
list iilke ve digerleri krizden en az zararla
¢ikmak isteyecektir. Bu da ekonomik alan-
daki gelismelerin politik alana tasinmasi
demek olacaktir. Karlar: paylagirken “kar-
des” olanlar; zararlari paylasirken “diisman
kardeglere" doniigiirler.

Sermaye, son birkag on yilin en agir ve
ciddi krizinin ve onun felaketli sonuglarinin
stesinden gelebilir mi? Devrim gereksini-
mine igaret eden kriz, devrime yol agar mi?
Kriz, devrim ve sosyalizmin “an“ini mu,
"yon"iinii mii isaret ediyor? Bu sorularin ya-
nitini son alt baghgimiz iginde ele alalim.

Kriz ve devrim gereksinimi

Deniliyor ki, kapitalizmin segenegi yok-
tur; yalnizca onun bigimleri vardir. Ve de-
niliyor ki, kapitalizmden daha iyi bir
segenek yoktur. Bu sorunun yanitini en sona
birakarak yukaridaki “sorularimiza” yanit
arayalim.

Once gu: kapitalizm yiizyilin bu en biiyiik
krizinin listesinden gelebilir mi?

Her biiyiik kriz, burjuvazinin iretici
giigleri yonetmeye glig yettiremedigini giin
1s1gina gikarir. Bu su anlama gelir ki, meta
tiretimine dayali bir iiretim sisteminde, yani
sermayenin egemenligine dayal bir iiretim
tarzinda, bu sistemin kendisi, modern lret-
ken giigleri yonetemiyor, onlarin hakkindan
gelemiyor; bu giigler karsisinda yetersiz ka-
liyor. Kriz, bu gergegin yalin dogrulanisinin
sonucudur. Toplumsallagtiriimig iiretimde
anarsi egemendir; anarsi iginde anarsi ile is-
leyen bir toplumdur s6z konusu olan. Plan-




sizlik, rastlanti ve anarsi liggeninde hare-
ket eder bu sistem. Uretim, iiretim arag-
lari ve iriinlerin kapitalist niteligi, tiretim
ve dolasim siireglerini ve degisimi donemsel
olarak yolundan gikarmakta ve sistem, ge-
lismesinin ig sinirlarina gelip dayanmakta-
dir: Kilitlenme.

Segenek, halkin maddi ve kiiltiirel ge-
reksinimlerinin karsilanmasi temeli iize-
rinde, onceden hazirlanmis bir plan
dahilinde iiretimin érgiitlenmesidir. Ureti-
min foplumsal karakterine karsin, kapita-
list Gretimin tiim sonuglarinin mal edilmesi
kapitalist bigimdedir. Her kriz bu bigimin
iflas ettigini gésteriyor. Bunun segenegi
ise, Uretim araglarinin sermaye karakte-
rine son verip, onlara proletarya énderli-
ginde toplumsal bir karakter kazandir-
maktan ibarettir.

Ne ki, tiim bu duruma kargin, sistemin
hala krizden kendi olanaklariyla gikma ko-
sullart biitiintyle tiikenmemistir ve sistem
hala onu gokiise gotiirecek denli olgunlas-
mamis ve son duragina varamamistir; bunun
vardigi durumlarda da bu ¢okiise miidahale
edecek tarihsel miicadele dinamikleri ol-
gunlasmamistir,

Her kriz, bir yandan iiretken giigleri
yikar, ama 6te yandan kapitalist lretim
tarzinin ileriye dogru gelismesine yeni bir
olanak olur.

Soyle diyor Marks: "Ama bir bunalim,
daima genis yeni yatirimlarin ¢ikig nok-
tasini olusturur."

Ve devrimle sonuglanmayan her kriz,
Marks'in bu teorisinin yeni bir dogrulanis
olarak tarihte yerini aliyor. Kaldi ki, dev-
rim her biiyiik krizin arkasindan gelmesine
karsin, her kriz devrime yol agmaz; onun
i¢in kapiy! aralasa da. Bunun igin devrimi
yapacak gliglerin, proletarya ve emekgilerin
biling ve 6rgiitlenme diizeyi, yani devrime
midahale edecek devrimci araglarin da
"deminde"” olmasi zorunlulugunu, tarih, 1918
Almanya devrimi 6rneginde oldugu (nesnel
kosullarin olgunlugu ile devrimin 6znel ko-
sullarinin yetersizligi arasindaki gedik) gibi
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gostermigtir.

Anin tarihsel durumunda, krizin en gok
vurdugu gelismis kapitalist llkelerde, bu
krizden devrimle ¢ikma olanaklari yoktur.
Yani sorunun pozitif bigimdeki ¢oziimi
uzak goziikmektedir; ¢oziimiin, burjuvazi
lizerinden negatif bigimi daha yakin dur-
maktadir. Devrim parolasi, bu iilkeler igin
uygun diismez ve "an”in kosullariyla da 6r-
tismez. Buralarda devrim parolasi, “an“in
degil, "gelecegin” parolasi olarak uygundur;
ama eylem parolasi olarak uygunsuzdur. Bu
lilkelerdeki verili krizden devrimle ¢ikma
parolasi, uygun olmayan kosullarda kizil
bayragi bos yere yiikseklere kaldirmak
demek olan hayalcilik olur. Her biiyiik dev-
rim, her biyik krizin ardindan gelse de,
s6z konusu lilkelerde bu kriz devrimlere
gotiirmez; gotiirmez giinki krizin felaketli
sonuglarinin yol agtigi ideal ve elverisli ko-
sullarla, bu kosullardan devrim adina ya-
rarlanmasi gereken giiglerin kendi durumu
arasindaki i¢ler acisi ugurum, anin nesnel
gergegi olmay! siirdiiriyor.

Ne ki buna karsin, bu krizden gelecegin
devrimi igin yararlanmak da gérevdir.
Halki kapitalizmin saglamhhgi ve yikilmaz-
g1 konusundaki hayallerden kurtarma
propagandast igin en uygun kosullari sun-
mugtur kriz. Ozellikle son birkag on yilda,
bu kosullar hig bu denli uygun olmamigti.
Kriz, kapitalizmi renkli tiiylerinden soyup
tiim gelisme ve uzlasmazliklariyla girilgip-
lak birakmistir. Bu durum bulunmaz bir
firsattir; ve proletaryanin orgiitli giigle-
rinin ideolojik ve politik saldirisi igin ko-
sullar son derece elverigli haldedir.
Propaganda ve ajitasyon igin, ara giigleri
kazanmak igin, yalpalayanlar: yola getir-
mek igin ve de en onemlisi sinifi kazanmak
igin ve nihayet devrimin gerekliligi igin
tavsayan havay! geri getirmek igin elimize
gegen en biiyiik firsattir bu.

Ve sonra su: Kriz, bu iilkelerde devrim-
lere yol agmasa da devrim gereksinimine
isaret ediyor. Kriz bu dlkelerde devri-
min “an"ini degil, “y6n"lni tayin etmede
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pusula gdrevi gériiyor. Krizle, kapitalizm
bataga saplanmistir; kriz, devrim gereksi-
nimi igin termometre gorevi gormiis ve bu
gergegi tfanitlamistir. Ayrica kriz, devrim
ve sosyalizmin gereKliligini bir segenek ola-
rak daha gok yakinlastirmis ve ona dair
umutlart yesertmistir. Devrim ve sosyaliz-
min gereksinim oldugunu her zamankinden
¢ok daha fazla dne gikariyor. En gok lize-
rinde durulmasi gereken nokta budur; kri-
zin ozellikle geligmis llkeler basta olmak
lizere diinyada yolunu agtigi ve lehine bolca
malzeme sundugu propaganda araci da
budur. Tartisma gotiirmez bir gergektir ki,
her kriz devrime yol agmaz ama, devrime
yolu agan krizler de, kendiliginden gelmez.
Zira biz Marks'tan bu yana biliyoruz ki, ka-
pitalizm kendi krizinin altinda; falsolart,
gelismeleri ve agmazlariyla kendiliginden
bir siiregle iflas bayragini ¢ekip ¢okmeye-
cek ve dolayisiyla kuru bir kamis gibi kendi
iginde kirilmayacaktir. Devrim krizle ken-
diliginden gelmez; onu gekip almak gerekir.
Onu gekip alacak olan da bilingli ve 6rgiitli
siniftan ve bu sinifin onciisiinden baskasi
degildir.

Kapitalizm segeneksiz mi? Her biiyiik
kriz, kapitalizmin segenek olamayacaginin
zengin kanitlarini sunuyor bize. Tarih,
bunun 6rnekleriyle doludur. Krizle birlikte
agiga gtkan ve patlak veren sistemin ge-
lisme ve uzlasmazliklar: ve onu gligten dii-
siren etmenler, kapitalizmi  nasil
segeneksiz yapabilir ki? Her kriz, ayni za-
manda kapitalizmin segeneksiz olmadiginin
tanitlanmasi degil midir?

Kapitalizmin segeneksiz olmadigini 20.
ylizyil devrim ve sosyalizm pratikleri yete-
rince kanitladi; diinyanin iigte birinin halk
demokrasisi ve sosyalist lkeler rengine
biiriinmesi, sosyalizmin yasamin yagayan
gergegi haline gelmesi ve hem de bunun bir
glin degil, bir ay degil, bir yil degil, onlarca
yil siiren bir pratikle kanitlanmasi, kapita-
lizmin segeneksiz olmadiginin en agik kaniti
olsa gerek. Bu pratikler, sonradan karsitina
da doniisse, sosyalizmin kapitalizm karsi-
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sinda bir segenek oldugu ortaya gikti.

Denilebilir ki, devrim ve sosyalizmin ye-
nilgisi, bu kanitin aleyhine gliglii bir etki
yapmadi mi? Kapitalizmin feodalizme ve or-
tagag gericiligine kars! verdigi miicadele
siirecinde nasil ki, bir dizi zafer-yenilgi
gelgiti yasanmissa; nasil ki, burjuvazinin
alasagr ettikleri, burjuvaziyi devirip yeni-
den isbasina gelebilmislerse ve nihayet
burjuvazi nihai zaferini nasil ki, ancak bir-
kag yengi-yenilgi denemesinden sonra pe-
kistirebilmigse; sosyalizmin kapitalizmi alt
etme miicadelesinde de, tarih ayni gizgiyi
heden izlemesin kil Ilk hamlesinde yenilgi
alan sosyalizmin, tipki burjuvazinin feoda-
liteye karsi miicadelesinde oldugu gibi,
ancak birka¢ hamleden sonra, zaferini hihai
zafere donistiirecegi anlasilir seydir.
Nihai zafer asla tek hamleden ibaret de-
gildir; tarih bunu her biiyiik olayda kanitla-
migtir. Bu bakimdan sosyalizmin yenilgisine,
tipki oncelinin yenilgisi gibi goreli yenilgi
goziiyle bakmak gerektigi tarihin bir hik-
miidiir. Baska tiirliisii de disiinilemez. Ama
su kesin: Tarih, biraz yolunu sasirsa da, yol
kazalarina ugrasa da, onlenemez bir bi-
gimde devrim ve sosyalizme dogru yol ali-
yor. Kapitalizmin her krizi, bu yolu daha da
yakinlastiriyor.

Krizin sundugu elverigli ve ideal firsat-
lardan yararlanarak, sig sulara gekilen dev-
rim ve sosyalizmi eski bliyii ve gekiciligine
kavusturmak yalnizca bize baghdir. Zira,
kriz, devrim ve sosyalizm gereksinimine
fena halde “isaret” ediyor. Kriz, devrimci
bir patlamanin fitilini, belki, hemen simdi
ateslemeyecektir ama bu atesi yakinlagti-
ran potansiyel giiglerin yelkenlerini doldu-
racaktir.

Diinyanin gatisindan vadilere dogru ya-
yilan devrim lavlariyla, bu “igsaret” arasinda
koprii kurulabilirse; bunun, yani bagimiz-
daki potansiyel yanici maddeleri tutustur-
mast hi¢ de uzak bir olasilik olmasa
gerektir. Yeter ki, bunlari tutusturacak
denli aklimizi ve yiiregimizi bu ise koyalim;
gerisi, tarihin durdurulamaz akigidir.




ALEVI CALISTAYI VE AKP’NIN
“ACILIMLARI

3-4 Haziran tarihlerinde, AKP'nin “Alevi
Acihmi“nin bir pargasi olan "Alevi Calig-
tay" toplandi. Osmanlhdan TC'ye gegen
“havug-sopa” taktiginin bir pargasi olarak
Alevilere bir kez daha “havug” uzatiliyor.
Bu sayede Alevilerin diizen igine daha
fazla ¢ekilmesi ve asimile edilmesi hedef-
leniyor. Diger yandan da “demokratik-
lesme” imaji igin galigiimaktadir.

Caferiler ve Nusayriler disindaki hemen
hemen tim Alevi-Sufi kesimlerin temsil
edildigi Calistay'a toplam 35 6rgiit temsil-
cisi katildi. AKP, Calistay'in amacini *Alevi
sorununu ¢ozmek" olarak yansitti. Basba-
kanlik Alevi Agilimi Koordinasyonu'nun or-
ganize ettigi bu Calistay'in etkileri farkli
gevrelerce farkli sekillerde yansitilmigtir.

Devletin sozciisii gibi hareket eden Cem
Vakfi (ve bagkani olan Izzettin Dogan),
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Osmanlidan TCye
gecen “havug-sopa” tak-
tiginin bir pargasi ola-
rak Alevilere bir kez
daha “havug¢” uzatiliyor.
Bu sayede Alevilerin
diizen icine daha fazla
cekilmesi ve asimile

edilmesi hedefleniyor.

Calistay'a 6vgiiler diizmekten geri durma-
digi gibi birgok demokratik talebin de
oniine set gekmeyi ihmal etmemektedir;
Diyanet Isleri Bagkanliginin (DIB) kaldi-
rilmasi talebine karsi gikmasi gibi... Calig-
tay', AKP sozciisii olan medyanin nasil
yansittigi malum. Fetullah Giilen'in de des-
tek verdigi "Alevi Agihmi”, bu gevrelerce
yere goge sigdirilamiyor. Calistay'a siipheci
yaklaganlar oldugu gibi bunu “basit ama
onemli bir adim” olarak degerlendiren gev-
reler de bulunuyor. Ali Balkiz gibi (Alevi
Bektasi Federasyonu Baskani) AKP'yi sa-
mimi bulmayip, asimilasyona daha fazla
dikkat ¢ekenler de bulunmaktadir. Ancak,
genis kitlelerde "Alevi Agilimi"nin yeterli
bir sinif tahliline dayanan bir algisinin ol-
dugu soylenemez.

Caligtay'in Kiirt sorununun tartigiimaya
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baslandigi ve “iyi seyler”in vaat edildigi bir
doéneme denk gelmesi tesadiif degildir.
TC, Kiirt sorununu, sistem icerine sokarak
(basta silahlari susturmak lizere) Kiirtle-
rin goziini boyamaya ve bu sayede de ay-
rica imaj tazelemeye, devletin
megrutiyetinin asgari tekrar saglanmasina
galigtyor. Ayni amaca hizmetle Alevi soru-
nunu da bu sinirlar igerisinde dile getir-
mektedir.  "Demokratiklesme”  imaji
gergevesinde yeni ideolojik manipiilasyon
araglarini ve argiimanlarini devreye sokan
TC, Ergenekon, Kiirt sorunu, AB gibi me-
selelerle birlikte, Alevi sorununa da bu te-
melde bigim vermek istemektedir.

Usak medyanin iddia ettigi gibi bu Ca-
listay, hiikimet veya devletle Alevilerin
ilk resmi temasi degildir. Sirf AKP, bu
Calistay'la birlikte Alevi temsilcilerle
toplam yedi kez bir araya gelmistir. Yan
sira 1990'dan beridir, Kiirt Ulusal Miica-
delesi ile devrimci miicadelenin ivme ka-
zanip genislemesine paralel biiyiyen
Alevi hareketini bastirmak isteyen TC,
havug politikasini 6n plana gikarmistir.
Her ne kadar Sivas katliami ile Gazi Ma-
hallesi katliamini bu siiregte yapmis olsa
da bu siiregte, hemen her burjuva siyasi
parti lideri kendisini "Alevi" ilan etmisti.
Aleviler, burjuva siyasal partiler igeri-
sinde daha fazla yer almaya baslamisti
vs. Alevileri istedigi gibi asimile edeme-
yen TC, en azindan onlarin devrimcilerin
yanina kaymasini engellemek ve diizen
icine daha fazla ¢ekebilmek igin “havug”
politikasini daha fazla 6ne gikarmak zo-
runda kalmigtir.

Tarihi katliamlarla dolu olan TC'nin “iyi
niyetinden, demokratiklesmesinden vs."
siiphe etmemiz igin on binlerce nedenimiz
bulunmaktadir. TC'nin sirf Alevilere yo-
nelik gegmisine kisa bir bakis atsak bile
TC'nin 6ziini agiga ¢ikartmaya yetecek-
tir. Ne bu Calistay'da ne de genel olarak
"Alevi Agilimi"nda gegmise hig deginme-
yen, 6zelestirinin ucundan bile gegmeyen
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TC'nin amacinin, lafzinin 6tesinde olacagi
asikardir.

Aleviler ve devlet

TC, Osmanlinin devami olan bir devlet-
tir. TC, Osmanlidan devletcilik gelenegi ile
birlikte, hakim din olan Hanefi-Siinni mez-
hebini de ("kullanim kilavuzuyla” beraber)
devralmistir. Bu mezhep, orfi hukuka ve
igtihada diger Siinni mezheplerden daha
fazla yer ayirmasi dolayisiyla TC'ye en
uygun din durumundaydi. TC, mozaikler di-
yari olan Anadolu'da bu mezhep sayesinde,
hem Alevileri hem de Siinni kesimleri -as-
gari oranda da olsa- sisteme yedeklemeyi
bagarabilmigtir.

TC, Alevileri laikligin temel direklerin-
den biri haline getirdiyse de bu, onlarla
olan ¢elismelerinin bittigi anlamina gel-
mez. Ciinkii hakim dini-mezhebi daha fazla
yaymak zorunda olan TC, Alevileri asimile
etmeliydi. Cumhuriyet tarihi boyunca da
gesitli yontemlerle asimilasyon politikala-
rini daima uygulamigtir. Bu politikalar,
bazen katliamlarla (Dersim, Maras, Corum,
Sivas, Gazi...) bazen de Alevi kdylere zorla
gibi, TC cumhurbaskanlarinin Haci Bektas
senliklerini ziyaret etmesi ve “risvet”
teklif etmesi seklinde veya devlet erka-
nini “Alevicilik” oynamasi seklinde de yii-
ritilmdstir.

1970'lerde devrimci hareketin -tiim
diinyada oldugu gibi- Anadolu'da da yiik-
selmesi ve Alevilerin genis bir devrimci
taban olusturmalart, onlari devletin yanina
gekmeyi daha fazla zorunlu kilmigtir. TC,
bu donemde Alevilere yénelik baski ve
katliamlarini artirirken, 1980 Askeri Fa-
sist Cuntasi, Alevilerin “hamisi” roliine bii-
riinerek, onlarin snemli bir kismini sisteme
yedeklemeyi basarmistir. 199Q0'larla bir-
likte gelisen ulusal ve devrimci miicadele-
den etkilenen Aleviler, daha fazla
orglitlenmeye ve seslerini yiikseltmeye
baslamiglardir. TC, yine katliamlar: dev-




reye soktu. 1993 Sivas katliami ile sin-
dirme gabasi ise yaramadi. Bunun lizerine
Cumhurbagkani S. Demirel, Haci Bektas
Senlikleri'ni ziyaret etmis ve Alevi kuru-
luglara yiikli bir "bagis” teklif etmigtir.
Bunu 1995 Mart'indaki Gazi Mahallesi kat-
liami takip etti. Her iki katliam da kontr-
gerillanin eylemiydi ve esas amag da ikili
bir yone sahipti; bu katliamlarla hem halki
bélmek hem de Alevilerdeki seriat korku-
sunu canlandirarak Alevileri daha fazla
Kemalistlere yedekleme amaci giidiiyordu.
Elbette ki her iki katliamin da korkuyu-
baskiyi tiim kesimlere yayma amaci giitti-

Alevilerin, cumhuriyet tarihi boyunca
katledilip de siirekli olarak Kemalist re-
Jjime yedeklenmelerinin en biiyiik nedenle-
rinden birisi seriat korkusunun TC
tarafindan iyi kullanilmis olmasidir. Yiiz-
yillar boyunca, baghaz Siinni kesim tara-
findan katledilen, baskiy: siirekli yasayan
Aleviler igin seriat, yok olmak veya aci
¢ekmekle 6zdeslesmistir. Kemalistlerin la-
iklik kisvesi altinda, Alevilerin bu korku-
sunu kullanmasi, onlarin cumhuriyet tarihi
boyunca sisteme yedeklenmelerine yol ag-
mistir. Glinimiizde de bu durum degisme-
mistir, sadece siirece uygun bigimler
almigtir.

Alevilerin '90'larda daha fazla seslerini
ylikseltmelerinin dis kosullari da mevcut-
tur. '90'larla beraber neo-liberalizmin
"Yeni Diinya Diizeni, Kiiresellesme, Mede-
niyetler Catismasi” argiimanlari ile post-
modernizmin “siniflari yok ettigi” yeni
paradigmalar birleserek, kimlik miicade-
lelerinin sinif miicadelelerinin yerine geg-
mesine neden olmustur. Boylece dinsel,
mezhepsel, etnik veya cinsel kimlikler
sinif miicadelelerinin yerini almig gibi gos-
terilmistir. Gerek neo-liberaller gerekse
de post-modernistler bu kimlikleri, sosyal
ve siyasal yasamin merkezine koyarak si-
niflarin ruhuna fatiha okudular/okumaya
caligtilar.
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Tiirkiye'de de Kiirtler ve aleviler bu
akimlarindan etkilenmistir. Kiirt Ulusal
Hareketi, post-modernist bir gizginin et-
kilerini cesitli sekillerde disa vururken,
Aleviler de kimlik miicadelesi temelinde
daha fazla 6rgiitlenmeye baslamiglardir.
Uluslararasi alanda etkinlik kuran kimlige
dayali miicadele bigimleri, i¢ kosullarin
uygun olmasiyla birleserek Alevilerin ses-
lerini daha fazla ¢ikartmasina olanak ver-
mistir.

TC, emperyalizmin yeni yonelimine
uygun olarak yeni mekanizmalar ve yeni
argiimanlar-araglar yaratmaya galigirken,
diger yandan da Kiirtler ile Alevilerin bir
tiirli asimile edilemeyiginin ve bastirila-
mayisinin sancilarini yasryordu. Sonunda,
eski tarz asimile politikalar: kismen de-
gistirmeye karar verdi. Emperyalistlerin
de dayatmasiyla birlikte Kiirtler ve Alevi-
leri farkl yontemlerle sistem igerisinde
tutmaya galismaktadir. TC'nin “Alevi Agi-
lim" esasta bu tarihlerde, '90'larin ba-
sinda baslamistir. 1990'dan giiniimiize
kadar foplam 7 adet “Alevi Agilmi" ol-
mustur. (Radikal Iki, 14/06/2009)

Bu “agilimlar” igin milyonlarca liralik
fon da ayrilmistir. Ancak her “agihm” Al-
evilerin sorunlarinin siiriincemede bira-
kilmasi ve onlarin “umut”landirilarak
sistem igerisinde tutulmasindan baska bir
ise yaramad.

AKP'nin “a¢ilim"inin 6ncekilerden farki,
AKP'nin daha fazla hareket alanina sahip
olmasidir. Eski kadrolarin tasfiye edil-
mesi, Kiirt Ulusal Hareketi'nin silah birak-
maya hazir  oldugunu  agiklamast,
sosyalizmin eskisi kadar itibara sahip ol-
mamas! ve emperyalistlerin fam destek
vermesi AKP'nin etkisinin daha fazla ol-
masina yol agmistir.

Aleviler ve AKP

AKP, "Ilimli Islam Projesi"ne gére bi-
gimlendirilmig bir partidir. TC'nin Ortado-
gu'daki jandarma misyonu genisletilerek
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“arabulucu, baris elgisi vs." misyonu adi al-
tinda neredeyse ABD'nin dis isleri bakan-
liginin bir uzantisi haline getirilmigtir.
AKP'nin tim Ortadogu'da bir prototip ola-
rak sunulmasi dolayistyla emperyalistlerce
desteklenmekte ve yonlendirilmektedir.
Bu gergevede AKP, TC'nin “kirmizi gizgi-
leri“nden olan Kiirt sorunu ile Alevi soru-
nuna “derman” olacagini ilan ederek iyice
teshir olmus devletin kitleler géziinde
mesrutiyetini saglamaya ve en genis kitle-
leri sisteme yedeklemeye galismaktadir.
AKP'nin tabani Alevi diismanliginda 6nde
gitse de AKP bunu gesitli arag ve yontem-
lerle gorece notrlemistir. F. Giilen'in, Al-
evileri oven agiklamasinin ve onlari
"Misliman” ilan etmesinin, "Alevi Agi-
limi“na denk gelmesi tesadiif degildir.
AKP'nin samimiyetsizligini ve manipii-
lasyon dolu “agilimi”ni tutarsizliklarindan
da anlayabiliyoruz; gorebiliyoruz. AKP
“laik" oldugu ile 6viine dururken “laik" bir
iilkede Diyanet Isleri Bagkanligi'nin (DIB)
kaldiriimas talebi s6z konusu bile edilme-
mektedir. Siinni-Hanefi mezhebi mensup-
larina “hizmet" eden, tiim diger din ve
mezhep sahiplerinin vergilerini bu inang
mensuplarina aktaran TC ve AKP, bu ko-
nuda -hala- bir agiklama yapmamistir.
Alevi koylerine yaptirilan camilerin, Alevi-
lerin de iginde oldugu diger din-mezhep
mensuplarinin vergileriyle yaptirilmasini
da agiklayamamigtir. Zorunlu din dersi, la-

SYONUNA
YELIM
IRILMA
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iklik savunusu ile zaten zitlik olus-
tururken bunun Alevileri asimile
etmenin bir araci olarak kullanil-
diginin ve kullanilmaya devam edil-
M diginin 6zelestirisi yapiimamistir.,
Dahasi Avrupa Insan Haklari Mah-
1" kemesi (AIHM) ile 8. Danigtay'in,

zorunlu din dersinin kaldirilmas:
yoniindeki kararini hala uygulama-
yan AKP, bu dersin zorunlulugunu
savunmaya devam ediyor. Eski
Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik,
bu yénlii elestirilere cevaben “tiim
gelismis ilkelerde zorunlu din dersinin ol-
dugunu” iddia etmeye baslamigti. Alevi so-
rununun siirmesindeki en 6hemli uygulama
ve kurumlardan olan zorunlu din dersi ile
DIB'nin varhigi olugtururken, AKP, bu iki
temel konuyu miizakere konusu bile yap-
maya yanasmamaktadir. Bu konudaki yak-
lasim bile AKP'nin bize nasil bir “¢ozim"
hayal ettigini gosterebilmektedir.

Alevi Calistay'inda hiikiimeti temsil
eden Devlet Bakani Faruk Celik'in “HUukii-
met olarak Alevi kardeslerimizin sorunlari
ve talepleri konusunda ihmalkar yaklagim-
lari kesinlikle benimsemiyoruz”. (Taraf,
04/06/2009) seklindeki iddiasi tfamamen
manipiilasyona yoneliktir. TC, Alevileri
Siinnilestirmeyi artik eski yontemlerle ya-
pamayacagini anlamistir. Alevilerin kimlik
miicadelesini yiikseltmesi ve sinif denge-
lerinin bir sonucu olusan bu anlayis, TC'nin
Siinnilestirme politikasini terk ettigi an-
lamina gelmez. Tersine, TC, AKP gibi Is-
lamci gorinimli bir parti sayesinde nasil
ki radikal-militan Islamcilari gérece pasi-
fize edip genis Islami kesimleri sisteme
yedeklediyse Alevileri de daha fazla sis-
tem icerisine gekmek ve orada tutmak is-
tiyor. Bunun igin de bazi goz boyayan
diizenlemelerle Alevilerin farkli arayislara
(sosyalizm gibi) girmesinin dniine gegmeye
¢alismaktadir. Bunu basarabildigi oranda,
onlari, yavas da olsa, Siinnilestirebilece-
ginin hesaplarini yapmaktadir.




Aleviler ne istiyor?

Alevilerin ilk talebi kimliklerini tanin-
masidir. Her ne kadar homojen bir Alevi
kimliginden s6z edemiyorsak da Aleviler
artik, sirf inanglari ve kimlikleri yiiziinden
asagilanmak, yok sayilmak veya katledil-
mek istemiyorlar. Ki bu, onlarin en dogal
hakkidir. Demokrat ve devrimcilerin de
destek vermesi gereken taleplerin ba-
sinda bu yer almalidir.

Bazi Aleviler, devletgi zihniyetle hare-
ket ederek Alevilerin sisteme yedeklen-
mesinde aktif rol oynuyorlar. Bunlarin en
basinda Cem Vakfi ve bu vakfin baskani I.
Dogan yer almaktadir. Bu vakif, DIB'in
kaldirilmasinin “gergekgi” olmayacagini
savunuyor; yani bu kurumun kaldirilmasi
talebine karsi gikiyor. Onun yerine Alevi-
lerin devlet kurumu igerisinde temsilini
saglamaya, yani Alevileri devletgilestir-
meye galigiyor. Bunlara ragmen Alevilerin
kimlik miicadelesini askiya almamiz s6z
konusu olamayacag gibi; tersine, bu tiir
anlayis ve kurumlarla (Cem Vakfi gibi) mii-
cadele etmek zorunlu hale gelmektedir.

DIB'in kaldirilmas: talebi sadece Alevi-
leri degil, Hanefi Siinniler disindaki tiim
din ve mezhepleri de kapsayan bir demo-
kratiklesme talebidir. Bu nedenle DIB'nin
kaldiriimasi talebi, devrimcilerin de 1srarh
olmasi gereken bir taleptir. Devletin ev-
riminde dinin devletten bagimsizlagsmasi
devrimci, demokratik hareketin hedefle-
rinden birisidir. Burjuvazinin, iktidari ele
gegirir gegirmez dini kendi hizmetine
sokmasi ve yeni bigimler vermesi nede-
niyle bu gérev proletaryanin omuzlarina
kalmistir. Bu temelde, Tiirkiye'de de dinin
devletten tamamen bagimsizlasmasi (ve
tersi) ve devletin her bireye esit mesa-
fede olmasinin saglanmasi, miicadelenin
siyasal alanlarindan birisidir. Alevilerin bu
talebi dile getirmis olmasi, onun 6ziini de-
gistirmez. Alevilerin esasta kendileri igin
istedigi bu talep baski géren, ezilen diger
din ve mezhep mensuplarinin da ortak ¢i-
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karinadir.

Bu temel yaklagim paralelinde Alevile-
rin, Diyanet igerisinde temsil edilmesi ve
dedelerin maasa baglanmas: taleplerinin
gericilige ve TC'nin asimilasyon politika-
sina hizmet edecegi propaganda edilmeli-
dir. Din, halkin afyonu olarak kitleleri
uyusturmada ve sisteme yedeklemede
onemli ve etkili bir aragtir. Alevilerin,
devlet giidiimiine girmesi onlarin ezilen ve
direnen yonlerini tersine gevirerek dev-
letin bir uzantisi haline gelmelerini sagla-
yacaktir. Yani artik devlet dinine
doniiseceklerdir ki TC'nin esas amaglarin-
dan birisi budur. Bu nedenle bahsi gegen
taleplere siddetle karsi ¢ikilmalidir.

Bu ¢ergevede zorunlu din dersinin kal-
dirilmasi talebi de ilerici bir nitelige sa-
hiptir. Ayni sekilde, Alevi koylere zorla
cami yaptirilmasi uygulamasina karsi gik-
mak da baski ve asimilasyona karsi gikmak
anlamina gelmektedir. Her iki talep de 1s-
rarla savunulmalidir.

Cemevlerinin yasal statiiye kavusturul-
mast, elbette ki, devletin dinlere esit me-
safede yaklagmasi ilkesinden hareketle
savunulmasi gereken bir taleptir.

Madimak Oteli'nin miize yapilmasi ta-
lebi, tali de olsa, TC'nin katliamci gegmisi
ve niteligini stirekli hatirlatmasi agisindan
onemli ve desteklenebilir bir taleptir.
AKP, miize yapma soziinii hala yerine ge-
tirmedi. Faruk Celik'in Madimak Oteli'nin
miize yapilmasi konusunda “"acele etmeyin”
demesi (Birglin, 23/06/2009), bu isin sii-
riincemede birakilacaginin isaretedir. Bu
nedenle, israrla miize talebi aile getiril-
meli ve ‘93 Sivas Katliami yeni nesillere
anlatiimalidir.

Alevilerin son talebi ise dergah malla-
rinin geri verilmesidir. Bu talep, fazla-
siyla Alevilerin sorunlarini asarak, tim
dini kurum, tekke ve zaviyeleri ilgilendi-
ren bir konudur. Ayni zamanda Hiristiyan,
Yahudi veya diger dinlerin -hala tartis-
mada olan- arazilerin ve miilklerinin geri
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verilmesi sorununu da igeriyor. Yani sira
bu talep AKP tarafindan tekke ve tari-
katlarin daha fazla giiglenmesi igin ge-
rekli yasal diizenlemelere “bahane”
olusturabilecek bir zemine de sahiptir.
Bu nedenlerden dolay: bu talep sinirli bir
sekilde desteklenmelidir. TC, 12 Eylil
1980 darbesi ile ve 1991 CMUK ile tari-
katlarin legal olanaklarini alabildigine ge-
nigleterek, demokrat, devrimci hareket
ve Kiirt Ulusal Hareket'in 6niinii tikamaya
cahismigtir. Simdi de Alevilerin sorununu
"¢ozmek" goriintisi adi altinda baoylesi
yasal diizenlemelere girisilmesine karsi
gikilmahidir. Elbette ki Alevilerin veya her
din-mezhep mensuplarinin kendi ibadet-
hanelerinin miilkiyetine sahip olma istem-
lerine karsi gikamayiz; ama bu bahane ile
dini 6rgitlenmelerin 6niiniin agilmasinin
ve devletle daha fazla kaynastiriimasinin
oniinde durmak zorundayiz.

Alevilerin genel olarak talepleri bunlar
olmasina ragmen ¢alistay'da ancak dort
talepte uzlasi saglanabilmistir. Bunlar,
zorunlu din dersinin kaldirilmasi, Alevi
koylere zorla cami yaptiriimasindan vaz-
gegilmesi, cemevi ve kiiltiir evlerine yasal
statii verilmesi ve Alevi dergahlarinin sa-
hiplerine geri verilmesidir. Diyanet Isleri
Bagkanlgr'nin kaldiriimasi talebi en 6nemli
ve acil talep olmasi gerekirken bunda or-
taklagilamamigtir. Bu, AKP igin bir kaza-
nimdir. Ortaklasilan dort talep kismen ve
tamamen yerine getirebilecek yani AKP'yi
(ve TC'yi) gok da zorlamayacak talepler-
dir. Dolayistyla AKP'nin g6z boyamasi ve
Alevileri bir siire daha oyalamasi igin
genis bir zemin olusmustur.

Gegmise gore bu taleplerin (bazisinin
kismen de olsa) yerine getirilmesi onemli
ve ileri bir gelisme olarak degerlendiri-
lebilir; ama bu fek yanli bir yaklagim
olur. Elbette gegmise gore olsun, kimli-
gin taninmasi miicadelesi agisindan olsun
bu taleplerin yerine getirilmesi bir ka-
zanim olacaktir; ama sorunun esasi ve
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biyik kismi varligini siirdiirecektir.
Glinkd, devletin dinden famamen bagim-
sizlagsmasini hedeflemedikge baski ve
asimilasyon artacaktir. DIB'nin kaldiril-
masi, bu agidan, en acil ve en gnemli
talep olmaliyd:.

DIB'nin kaldirilmayip da “inang vergisi”
alinmasi ve her dinin-mezhebin temsilci-
lerinin, bu vergileri, kendi inang mensup-
lari icin kullanmasi onerisi, din ile devletin
birbirinden bagimsiz olmasi zorunlulugunu
kavrayamayanlarin iiriinidir. Din ile dev-
let bagimsizlasmadikga -tamamen ayril-
madikga devletin demokratiklestirilme-
sinin zemini de ortadan kaldirilmaktadir.
Din, iddia edildigi gibi, sadece bir inang
sistemi ve vicdan hiirriyeti degildir; din,
bir ideolojik kilif ve siyasal bir sistemdir.
Herhangi bir siyasal yonetim (ve sosyal
kurallar) 6nermeyen-emretmeyen higbir
din olmadigi gibi her devlet, bugiine
kadar, ideolojik mesruluk ve manipiilasyon
igin en etkin arag olarak dini kullanagel-
mistir. Dolayisiyla dinin devletten bagim-
sizlasmasinin -tfamamen ayrigmasinin-
savunulmasi, temel siyasal bir ilkedir.
Bundan taviz verilemez; esnetilemez.
Bahsi gegen talepler, her ne kadar “iyi
niyet ve uzlasma” roliine biiriinseler de
gericilige hizmet etmesi dolayisiyla, mii-
cadele edilmesi ve karsi ¢ikilmasi gereken
taleplerdir.

Alevilerin yiizyillar boyunca gordiigi
baski dolayisiyla, dini kimliklerini 6ne ¢i-
karmalari dogaldir. Ancak baski gdren
kimligin one ¢ikartildigini hatirlarsak, Al-
evilerin kimlik miicadelesinin basariya
ulasmasinin fagizme karsi miicadeleyi kap-
sayacag! ve bu kimligin kabul ettirilebil-
mesi sonuncunda sinifsal kimliklerinin 6ne
¢ikartilabilecegi daha iyi anlasilabilir. Bu
yonliyle, Alevilerin kimlik miicadelesi, sinif
miicadelesinin dolaysiz bir pargasidir. Si-
nifsal kimliklerine ancak dini kimlik sek-
linde goriinen dini 6rtiiniin kaldiriimasiyla
ulasabileceklerdir.




» Herhangi bir siyasal yone-

tim (ve sosyal kurallar) oner-
meyen-emretmeyen hicbir din
olmadigr gibi her devlet, bu-
gune kadar, ideolojik mesru-
luk ve manipulasyon icin en
etkin arac olarak dini kullana-
gelmistir..

Alevileri mi Aleviligi mi
savunacagiz?

Alevi sorunu, Tiirkiye'de Kiirt sorunun-
dan sonra siyasal giindemi en fazla mes-
gul eden sorunlardan birisi olmustur.
‘70'lerde devrimci hareketin icersinde
¢ok fazla sayida Alevi kokenli militanin
yer almis olmasi, onlarin siirekli ezilmis
olmasindan kaynaklanmistir. Alevilerin
ok genis bir sekilde sosyalizm miicade-
lesi igerisinde yer almasi birgok hatali
yaklagimi da beraberinde getirmis ve
bunlarin bir kismi hala gliniimiiziin hatah
anlayislari arasinda yer almaktadir.

Din sorununa sinifsal bir yaklagim ser-
gilenememesi sonucu olarak Aleviligi
"sosyalizme es tutunlar”, “esas sosyalizm”
olarak gorenler ortaya giktigi gibi Alevi-
lii “gergek Islam, Islam'in 6zii vs" olarak
goren anlayiglar da ortaya gikmistir. Oysa
devrimci ve komiinistler agisindan Alevi-
lik de diger dinlerden farkli olmayan bir
nitelige, idealist bir 6ze sahip mitsel bir
ogretidir ve nihayetinde bir dindir.

Dolayisiyla devrimci ve komiinistlerin
Aleviligi savunmasi gibi bir durum s6z ko-
nusu olamaz. Aleviler, kimlikleri dolayi-
siyla yiizyillardir ezilip katledilmigtir.
Hala, baski goriip asagilanabiliyorlar; din-
lerini istedikleri gibi yasayamiyorlar.
Iste, devrimci ve komiinistler, bu baskiya
-tiim baskilara karsi giktiklar: gibi- kars:
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gikarlar ve Alevilerin esit haklara sahip
olabilecekleri demokratik talepleri 6ne
¢tkartirlar.

Alevilerin ezilmisligine karsi ¢ikmak,
bazi sol ¢cevrelerde "Aleviler bizimdir"
seklindeki hatali anlayisin zimni veya agik
olarak var olmasina doniismiistiir. Bu ha-
tali anlayis, sinifsal temelli orgiitlenme-
lerin gidiik kalmasina, Alevi kitlelerin
sinifsal kimlikleri ile sinifsal ¢ikarlar: te-
melinde orgiitlenememesine yol agabil-
mektedir. Ya da daha ug boyutta
Aleviligin de din oldugu unutularak dinler
arasi polemige girilerek gergek giindem-
den bile uzaklagilabilmektedir. Bu hatal
yaklasimin sinifsal tahliller yerine, dinsel
bakis agisinin yansimasi olan "Siinniler
devletgidir” seklindeki abes yaklasimlara
kaydigini da hatirlatalim.

Alevi Calistayi'na yonelik elestiri ve
tahlillerde de buna benzer yaklasimlara,
ozellikle kendini demokrat olarak géoren
kisi ve gevrelerde daha fazla rastlayabil-
mekteyiz. Calistay', Siinnilik-Alevilik 6g-
retisi temelinde tahlil etme veya
Alevilerin tiim taleplerine “baliklama”
dalma vb. yaklasimlar, bahsi gegen anla-
yisin Urind olan pratiklerdir ve bunlar
miicadele edilmesi gereken hatali yakla-
simlardir.

Galistay'da ileri siiriilen taleplerin ile-
rici olanlarini savunmak Aleviligi savun-
mak anlamina gelmedigi gibi “Alevici”
olmayi da gerektirmez. Bu savunu, ezilen
bir kesimi savunmak ve esit haklara sahip
olmak igin miicadele etmek anlamina
gelir. Ezilen bir kesimin, ezilmigligi sahip
oldugu bir kimlikten (bu cinsel, etnik
veya dinsel olabilir) dolay: kaynaklani-
yorsa, bunun nedenini sinif savasimini
baglamadan ve o kesimin kimlik miicade-
lesini sinif miicadelesine baglamadan o
kesimlere ulasmak, onlari orgiitleyerek
devrim yoluna kanalize etmek imkansiz-
lagir. Alevilerin kimlik miicadelesi igin
miicadele etmek ayni zamanda demokra-
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tik bir miicadele oldugu gibi, fagizme
karsi bir miicadeleyi de igerir. Ayrica,
Alevilerin kimlik miicadelesi on planda
iken, devrimcilerin bunu es gegmesi,
onemsememesi, Alevilerin devrimciler-
den kopmasina neden olacaktir. Alevile-
rin kimlik miicadelesindeki basari, onlara,
ayni zamanda, yoksullugun baskinin ve
ezilmisligin esas nedeninin dini degil si-
nifsal oldugunu da gésterebilmek zemi-
nini ardina kadar agacaktir. Dolayisiyla
Alevilerin haklari ve kimlik miicadelesi
dolaysiz olarak sinif miicadelesinin igeri-
sinde yorumlanmak zorundadir.

Calistay'da dile getirilen taleplere bu
temelde yaklastigimizda ilerici nitelige
sahip olan taleplerin aslinda Alevileri de
asan ve genis kesimleri ilgilendiren bir
hatlikla goriilebilir.

Alevi sorunu, salt bir din sorunu veya
mezhepler arasi ¢gatisma sorunu degildir;
bilakis, sinif savagiminin aldigi bigimler-
den birisidir. Hakim sinif, kendi pesine
takabilecegi ve yaslanabilecegi kitlelere
mutlaka ihtiyag duyar. Bunun igin de ideo-
lojik yeniden iretimi saglamak zorunda-
dir (L. Althusser). Din, binlerce yildir,
ideolojik yeniden iiretimin en onemli ar-
glimani ve araci olmustur. Bu nedenle TC
hakim siniflari, cumhuriyet tarihi bo-
yunca Alevileri asimile ederek kendi dini
formasyonlari igerisinde eritmeye ¢alis-
miglardir. TC var oldugu siirece bundan
vazgegmeyecektir.

Sonug olarak, Alevilik ile ezilmis bir
kesim olan Aleviler arasinda mutlak bir
ayrim zorunludur. Devrimci ve komiinist-
ler Hamas'i ve Filistinlileri Siinni Islam'a
mensup olmalarina bakmaksizin destek-
lerler; ayni bigimde Tamillerin Budist
veya Hindu olmasi, onlari destekleme ko-
sullarimiz arasinda yer almaz; ya da Su-
dan'da katledilen (Arap Miisliimanlarca)
Hiristiyan kitlelerin yaninda olurlar... Bu
ornekler sayisiz olarak artiriabilir. Kim-
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likler sorunu, post-modernizmin ve neo-
liberallerin niteliginden kaynakl sosyal-
siyasal yasamin merkezine konulmustur.
Bu sayede sinif miicadelesi yerine kimlik
ve kiiltir miicadeleleri esas alinmigtir.
Ancak bu durum devrimci ve komiinistle-
rin gesitli kimlik ve kiiltiirleri yadsiyacagi
-yok sayacagi- anlamina gelmedigi gibi o
kimliklerle 6zdeslesmesini de gerektir-
mez. Dolayisiyla kimlikler sinif savasimi-
nin aldigi bigimler ve var olan dengelerce
yorumlanmahdir. Bu temelde bir yakla-
sim sergilenerek ezilen kitleler destek-
lenmelidir ve haklari igin miicadele
edilmelidir.

Sonug;

Alevi sorunu Tiirkiye'nin “kroniklesmis”
bir sorunudur. Cabuk ¢oziilmesini bekle-
mek hayal olacagi gibi bu sorunu devrim-
den sonraya havale etmek de
¢oziimsiizlikten 6te bir anlam tasima-
maktadir. Alevi sorunu fiimden ve birden
¢oziimlenebilecek bir sorun da degildir.
Dolayisiyla uzun siireli bir miicadele ola-
rak ele alinmalidir. Demokratik talepler
igerdigi ve fagizan uygulamalari yadsidig
igin de Alevilerin hak ve esitlik miicade-
lesi ayni zamanda demokratik ve anti-fa-
sist bir miicadele olma 6zelligine de
sahiptir. Dolayisiyla Alevi sorunu gok
yonlii incelenmesi ve ele alinmasi gereken
bir sorundur.

Calistay'a ve “Alevi Agilimi“na da bu
ok yonliilik temelinde yaklagsmak zorun-
ludur. Sinif bakis agisindan uzaklasan,
tek yanli, dogmatik veya dini temalari ige-
ren anlayiglarla miicadele edilmesi zorun-
ludur. Bu miicadele hem Alevi kesimleri
hem de sol kesimleri kapsamaktadir.
TC'nin teghiri veya bu Calistay -agilim- ile
yapmak istediginin teshiri tek basina ye-
tersizdir. Dolayisiyla TC'ye karsi miica-
dele ederken de, Alevi ve demokrat, sol
gevrelerin hatali anlayislarina karsi mi-
cadele ederken de gok yonliiltgii elden bi-
rakmamaliy1z.




KURT ULUSAL SORUNUNUN
COZUMUNDE TURKIYE MODELI:
TASFIYE VE TASFIYECILIK

"Kiirt Ulusal Sorununun 29 Mart 2009
yerel segimlerinden ¢ikacak sonuca gore
bir rota izleyecegi, taraflarin buradan ¢i-
kacak sonuglara gore pozisyon alacagi tah-
min ediliyordu. Nitekim odyle de oldu.
Segimin hemen akabinde PKK Nisan ayinda
gatismasizlik ilan etti. Arkasindan Cum-
hurbaskani Abdullah Giil'iin pes pese Irak
ve Iran ziyaretlerinde gazetecilere yaptigi
agiklamalar geldi. Ilk etapta Irak Kiirdis-
tani igin “Kiirdistan" ifadesi (her ne kadar
akabinde bu ifadeyi kullandigini reddetse
de) demesi ve Iran gezisinde ise "2009'un
firsat yili oldugu” ve "Kiirt meselesinde iyi
seyler olacak” diyerek zaten giindemde
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Ulusal sorunda temel me-
sele, sorunun esas 0zii Ulu-
sun Kendi Kaderini Tayin
Etme Hakkina (UKKTH)
sahip olmast, bu hakkin
kullammuyla her tirlii ta-
sarruf hakkinin o ulusa ait
olmasidir. Bu hakkn tize-
rindeki her tiirlii vesayetin,
zora dayanan baskinin red-

dedilmesidir.

olan Kiirt Ulusal Sorununa yeni bir boyut
katarak tartismayi bir kerte daha yukari
tasidi. Devaminda ise Abdullah Ocalan bir
yol haritasi hazirliginda oldugunu ifade
ederek bu yol haritasini her kesimin dii-
siincesini alarak olusturacagini ifade etti.
Gelinen noktada tartismalarin olgunlastigi
nokta ise 2009 yilinin “¢6ziim" yili olacagina
dairdir. Nerdeyse her kesimin ortaklagtig
konsensiis bu olmustur.

Kiirt Ulusal Meselesi "¢ozim", “barig"
ekseninden; “¢oziimsiizlik", “"¢atisma” ek-
senine oturtulan bir kargitlik denkleminde
tartisilarak ilerliyor. Gelinen noktanin ya
"¢ozimi" saglayacagi bir "barisin” tesis
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edilecegi ya da ¢oziimsiizliikle sonuglana-
rak bir biyiik ¢atisma ve savasin kaginil-
mazhgi ifade edilip yolun gatallastigi ve
meselenin bir tercih oldugu ifade ediliyor
biitiin kesimlerce. Ve Kiirt Ulusal Mesele-
sinin “¢ozimi" lizerine bir dizi beklenti ya-
ratiliyor. “Cozime dair" bir proje
enflasyonu, istenmeyen diizeyde bir bolluk,
bereket s6z konusu! Tabi bir de Tiirk ege-
men siniflarinin, devlet yetkililerinin mese-
lenin tartigiimasinda, “rahat¢a”
tartigiimasinda olusan “demokratik” orta-
min gururunu siirekli dillendirmeleri s6z
konusu. Tabi segim sonrasi yiizlerce DTP
yohetici ve iiyesinin bu serbestlik ortamina
dahil edilmemesini saymazsak! Zira onlara
bu konuyu "mahpus” damindan tartisma ola-
nagi sunuldu.

Bir yandan basta Kiirt Ulusal Hareketi
olmak lizere devrimci, demokrat, ilerici
bir dizi kesimin esasta ezilen Kiirt ulusu
lehine olan “¢oziime" dair yaklagimi; diger
yandan Tirk egemen siniflarinin ve onla-
rin siyasi sozciilerinin, “aydin“larinin, ya-
zarlarinin  ve medyasinin  sdylem ve
"¢6ziim"e dair yaklasimlar: var. Her iki
kampta da kendi iginde farkliliklar, ayris-
malar, soruna dair farkli ideolojik-politik
yaklagimlar s6z konusu. Ve yine her iki ta-
rafin da meseleye temelde yaklasimi, ele
alisi ve gikarlar: dogal olarak farkli.

Gelinen asama Tiirk egemen siniflari-
nin en inkarci, kemiklesmis, kafatasgi,
irkgi ve varligini Kiirt karsithgina bagla-
mis kimi kesimlerini bir kenara birakirsak,
bu egemen siniflarin yer aldigi klikler,
bloklarin ortaklastigi bir nokta artik Kiirt
diye bir milliyetin varligini kabul etmek
seklindedir. Kuskusuz Tiirk egemenlerinin
"Kiirt etnik kimliginin" varhgini kabul et-
mesi bile kolay olmamigtir. Ozellikle Kiirt
ulusal hareketinin can bedeli miicadelesi-
nin bir sonucu olmustur.

Ancak yine Tirk egemen siniflarinin
biitiin bloklarinin temelde ortaklastigi bir
nokta daha vardir. Kiirt ulusal kimliginin ko-
lektif haklar temelinde kendisini ifadesini
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ret etmek ve bu hak temelinde asgari dii-
zeyde miicadele yiiriiten Kiirt orgiitlerini
tasfiye etmektir, sindirmektir. Egemenler
igin giiniin acil ve en onemli meselesi; sii-
reci bugiine tasiyan savas ve direnis irade-
sini, ulusal miicadele azmini kirmak, tasfiye
etmektir. Bu temelde 6rgiitlenen yapry: ilk
elden ortadan kaldirarak ulusal hareketin
sindirilmesinin zeminini olusturmaktir.

Bunun hangi bigimlerle, hangi yollarla ve
nasil bir politik yonelimle olacag ise kendi
iglerinde bir tartisma konusu, kavga mese-
lesi olarak agiga gtkmaktadir. Ozellikle tas-
fiye siirecinin nasil  bigimlenecegi,
verecekleri tavizlerin neler olmasi gerek-
tigi, ¢api ve boyutu gibi meseleler bir ¢a-
tisma, gerginlik konusudur.

Zira geleneksel ideolojik ve politik
tutum olan imha ve inkarla gelisen, artik bu
yaklasimla meselenin siirdiiriilmesinin im-
kanlarinin bir dizi nedenden dolayi olmadi-
ginin mecburen kabul etmek zorunda
kalindigi bir devlet tutumu var. Zorunda di-
yoruz giinkii devlet Kiirtleri imha ve inkar
ederek politikasini devam ettirmeyi, Kiirt
ulusal hareketini ve haliyle Kiirtleri bu yolla
sindirerek, imhaya tabi tutarak yiiritmek
ister. Ama emperyalist politikalar ve Tiirk
egemen siniflarina bigilen rol geregi mese-
lenin boyle bir kanli yolla siirdiiriilmesi ter-
cih edilmemeye ¢alisilmaktadir. Bu Tiirk
egemenlerini bazi mecburi degisimlere it-
mektedir. Bu durumun yonetilmesi, fagist
paradigmanin en az zararla gikmast, siste-
min 6ziine dokunmaksizin uygun ideolojik-
politik bir formiilasyon olusturulmas:
hedeflenmektedir. Ama kokleri gok saglam
ve derinlerde olan bir inkarcilik, fasist se-
killenis, sovenist yaklagim s6z konusudur.
Bu sekillenis garpici sekilde agilim adi al-
tinda sunulan yaklagimlarda, kavramsallas-
tirmalarda  komedi  diizeyine varan
tuhafliklarla yankisini bulmaktadir. Iste
birkag 6rnek: “Tiirkiye Cumhuriyetini kuran
Tiirkiye halkina Tiirk denir” ya da “Kiirt ko-
kenli Tiirk, Tiirk kokenli Tiirk!" gibi akillara
ziyan agtlimlar. Yine Genelkurmay Baskani-




nin sadece "Kiirt-Zaza" ifadelerini kullan-
mas! (kuskusuz bu bir kabulii igerir!) “biyiik
demokratik agilim”, "biyiik demokrat ge-
nelkurmay baskani” seklinde lanse eden
hatta bu agilimi Kiirtler igin yeterli goren(!)
ve artik haklarini almis varsayan (!) bir
zihni sekillenis, bir "demokrasi” algisi ve ¢gi-
tasi s6z konusudur, lilke egemenlerinde ve
siyasal sisteminde. Bu egemen zihniyetin
¢oziim projektori, perspektifi de haliyle
bu ¢itayla sinirli kalacaktir.

Nihayetinde egemenlerin Kiirt ulusal
meselesindeki biitiinlikli yaklasiminin
temel ayagi yine inkar, asimilasyon ve Kiirt
ulusunun kolektif kimlik hakkinin reddi te-
melindedir. Bireysel hak ve 6zgiirliik, kim-
ligini demokratik ortamda bireysel temelde
yasamasi gibi yaklagimlar ise Kiirt ulusal
kimliginin kaba sdylemlerden inkarciliktan;
ince naif soylemlerle ve ele aligla inkarci-
liga evrilmesinden baska bir sey degildir.
Bu yaklasimin olusmasinin arka planinda ise
Kiirt ulusal meselesinin artik hem i¢ sorun
olarak hem de Ortadogu'daki yeni den-
klemle birlikte bir bolgesel ve dig mesele
olarak kendini dayatmasi; Tiirk egemen si-
niflarinin emperyalist yonelime uyum ekse-
ninde bu sorunu ydnetebilecekleri yeni
bigimlere ihtiya¢ duyma zaruretidir. Yine
bu meselenin i¢ ayaginda (kuskusuz dis me-
seleyi de dogrudan etkileyen bir faktor) si-
lahl Kiirt ulusal hareketinin tasfiyesinin
gergeklestirilmesi gibi iradi bir gereklilik
56z konusudur. Egemen siniflar buna odak-
lanan, bunun selameti igin ¢abalayan, bunu
besleyen-destekleyen yaklasimlar gelisti-
ren bir politik hedef igindedir. Tiirk ege-
menlerinin ¢oziim algisi ve anlayisinin temel
oziini bu olugturmaktadir.

Meselenin diger yaninda ise "Barisgil
demokratik ¢oziim" formiilii ile ifadelendi-
rilen, meselenin bu yolla hallini isteyen bir
irade, Kiirt ulusal hareketi vardir.

Kuskusuz ulusal sorununun hallinde bu
bir yoldur. Ulusal hareket barisgil bir yolla,
demokratik temelde, uzlagi ile bir ulusun
iradesini diger ulusla birlikte yasama teme-
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linde ya da ayrilma temelinde ortaya koya-
bilir. Burada esas mesele, sorunun 6ziiniin
dogru konup konmadigi ve uluslarin esitligi
temelinde bir perspektifle buna uygun bir
¢oziimle yaklasilip yaklasiimadigidir. Birlikte
yasama iradesi ortaya konurken; ezen ulu-
sun haksiz ilhakinin, ayricalikli imtiyazh du-
rumunun ortadan kaldirilarak, bunu
gergeklestiren bir durumun ortaya ¢ikip
¢ikmadigini belirleyen bir kriterdir. Zira
tartisma konusu olan ulusal sorunun “¢ozii-
miine" yonelik yaklasim, anlayis ve tutum-
lardir. Mevcut statiikonun degisim vs. degil,
sorunun “¢6ziimi" tartisiliyor, ifade edili-
yor, barisgil demokratik yol vs. derken.
Burada "¢oziim"lin ancak sorunun 6ziine
inmek ile miimkiin oldugunu net vurgulamak
gerekir. Coziim olarak ortaya konan teorik,
politik, pratik yaklagimlarin sorunun teme-
line inip inmedigi can alicidir. Onemlidir,
glinki s6zkonusu olan bir ulusun kaderiyle
ve bu kaderi tayin hakki ile ilgilidir. Top-
lumsal, sosyal, siyasal, kiiltiirel gelisimin en
temel, en gerekli dinamiklerinin birinin
olusturulmast, saglanmastyla ilgilidir.
Ulusal sorunda temel mesele, sorunun
esas 6zl Ulusun Kendi Kaderini Tayin
Etme Hakkina (UKKTH) sahip olmasi, bu
hakkin kullanimiyla her ftiirli tasarruf
hakkinin o ulusa ait olmasidir. Bu hakkin
lizerindeki her tiirli vesayetin, zora daya-
nan baskinin reddedilmesidir. Bu hakkin
nasil, ne bigimde, hangi siyasal bigimi ala-
cagt, iradesini nasil ortaya koyacagi baska
bir sorundur. Bu ¢ok gesitli bigimleri ve
tercihleri kapsar. Bélgesel 6zerklik tale-
binden, federasyona, ayrilip kendi devle-
tini kurmaya kadar gesitli tercihleri igerir.
Ama sonug itibariyle burada tercih ulusun
kendisine aittir. Burada herhangi bir dig
faktérin miidahalesi, engelleyici etkisi vs.
hiikiimsiiz olmalidir. Yani bu meselenin en
temel ve ilkesel sarti bir ulusun KKTH'ni
kayitsiz-sartsiz kendi eline almasi ve 6zgiir
iradesiyle kullanma hakkini edinmesidir.
Bugiin bu temel ilke, en gerekli ilke ge-
sitli tartismalarin dogrudan ya da dolayli
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olarak konusu haline getirilmektedir. Bir
yandan emperyalizm ve proleter devrimler
¢aginda ulusal meselelerin sinirlari gerge-
velenmis bir “ig sorun” olmaktan gikip ulus-
lararasi bir sorun halini alma gergekligi ve
olgusuyla; emperyalist miidahale ve yénlen-
dirmelerin olmasi ve bugiin bunun daha
etkin, pervasiz ve kapsamliligi agisindan bu
temel hakkin kullaniminin emperyalizmin
payandasina, icazetine doniigtligi saviyla
dolayl sekilde ya da dogrudan bu hakkin
inkar edilmesine; ya da ¢ok gesitli siyasal
dengeler, konjonktiiriin getirdigi, gligler
dengesi iliskisinin de etkisiyle yani, emper-
yalist egemen sistemin ve bu zincirin hal-
kasi olan egemen ezen ulus devletlerinin
(devletinin) lehine olan gii¢ dengeleri, sos-
yal temelde sinif miicadelesinin zayifliklar
vs. etkenlerle ulusal meselelerin ¢oziimiine
dair yaklagimlarda 6nemli sapmalara yol ag-
maktadir. Ozellikle ezilen ulus hareketinin
bu temelde yasadigi kirilmalar, tam ulusal
hak esitligi talebinde yasanan ideolojik-
teorik-politik kopuslar s6z konusudur. Bu
sapmalara ganak tutan, hatta bu durumu -
bitiin “tam hak esitligi” soylemine ragmen
"¢6ziim" olarak ele alip, 6ziinde ulusun
kendi kaderini tayin hakki gibi tam egitlik
ilkesini igdis ederek altini bogaltan yakla-
simlar “devrimci ¢o6ziim” yaftasiyla politik
sahnede yer almaktadir.

Bunlardan ilk anlayisa yani 6ziinde sos-
yal-soven, egemen ulus milliyetgiliginin
ideolojik hegemonyasi altinda olan, mevcut
gerici sistemin ilhakg¢! pozisyonunu ve ezi-
len ulusal yonelik haksiz, gayri mesru eko-
nomik, siyasi ayricaliklarini objektif olarak
onaylayan yaklasima dair soylenecek gok
sey vardir. Ancak bu yaklagimi gerici ve
sosyal-soven tavrinin tarihsel arka plani ve
yarattigi zararli tahribatlar pratikte
onemli oranda teshir olmus, devrimci, ile-
rici cenahta hedef tahtasina oturtulmus-
tur. Bu anlayislar hala mevcut kosullarda
politik-pratik miicadelenin esas yanini olus-
turmaktadir. Ilk elden miicadele yiiriitiil-
mesi gereken anlayiglar olmalidir. Ancak bu
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anlayislarin bulundugu ideolojik-teorik ze-
minin, tarihsel arka planiyla ele aldigimizda
daha ¢iiriik ve zayif olmasi; sosyal pratigin
ve tarihsel gelismelerin bu anlayislarin te-
mellerini daha kokli sarsmasi s6z konusu-
dur. Bu yéniiyle bugiin igin ideolojik-teorik
miicadelede daha talidirler.

Biz esas olarak siireg, konjonktiir, so-
runun tarihsel ve siyasal anlamda aldigi 6z-
giinlik, foplumlarin tarihsel gelisimi ve
bugiin igin bu tarihsel gelisimin sosyo-eko-
nomik, kiiltiirel gergekligine dair yaklagim-
lar ve de bunun yeni siyasal ydnetim
bigimlerini dayattigi tezleri, ulusal mese-
leye (hatta sinif miicadelelerine(!)) 21. yy
gergekliginden ve perspektifinden bakma
zarureti vs. vs. gibi bir dizi neden ve ge-
rekge ile Kiirt Ulusal Hareketinin ulusal so-
runa dair meselenin 6ziiniin karartiimasi ve
KKTH ilkesinin bu eksende esasinda yok
saymaya varan sistematik yaklagimlarinin
¢ozim adi altinda sunulan yaklagimlarin
meseleyi ¢ozmekten uzak olmasini ve bu
noktada sistemlesen ideolojik-teorik-
politik tutuma karsi uyanik olmak ve soru-
nun 6ziini, esasini gergek ve tutarl
¢oziimin ne oldugunu done done ifade
etmek gerekmektedir.

Kiirt ulusal sorununun kanli bir tarihsel
arka plani vardir. Son 30 yilda yiiriitilen
ulusal 6zgiirlik miicadelesinin niteligi, cap1,
zor aygitinin etkin kullanimiyla birlikte dilke
siyasetinin tiim dengelerinin bozulmasina
ve etkin bir faktor olmasina ve egemenle-
rin sorunu yok sayarak yénetme bigimleri-
nin kékten iflasina neden oldu. Kiirt ulusal
hareketinin hakli ve megru miicadelesi, ta-
lepleri ve yarattigi hareketin ¢api ve dev-
rimci etkisi ise foplumun devrimci, ilerici,
reformist tiim siyasal 6znelerinin meseleye
dair teorik, ideolojik-politik tutumlarini
daha da belirginlestirdi.

Ozellikle bir kesim devrimci ve refor-
mist siyasal 6znenin politik-pratik miidahale
altinda ulusal hareketin dinamik miicadele-
sinin de etkisi ve tesiri altinda kalarak ulu-
sal soruna yaklasimda ulusal hareketin




buginki politikalarinin kayitsiz sartsiz des-
teklenmesi tutumuyla (KKTH'nin kazanil-
masi yonli bu denli bir gaba ve miicadele bu
dostlar tarafindan olmamaktadir ne garip
kil) ortaya gikan sapmaya, yanhs “¢6zim" al-
gisi ve yaklasiminin desteklenmesine hatta
yer yer “sinif perspektifi” adi altinda bunun
altinin doldurulup pekistirilmis destege dé-
niismesi s6z konusudur.

Cok genis bir yelpazede devrimci, de-
mokratik, ilerici unsurlarin ulusal sorunun
¢oziimiine dair yaklasimi sorunun tutarl ve
dogru temelde ¢oziimiini degil ulusal soru-
nun bir nevi lstiiniin gegici olarak 6rtiilme-
sini amaglamaktadir. Yaratilan “¢éziim"
algisi, olusturulan “¢6zim" perspektifleri-
nin biiyliteg altina alinip, incelenmesi duru-
munda uluslarin tam hak esitligi, kendi
kaderini tayin etme hakkinin kazanilmasi
gibi femel ilkelerin, sorunun esas ¢oziimiin-
deki baslangig ilkelerinin siliklestirilmesi,
igdis edilerek olabildigince flulastiriimasi
ile kars! karsiyayiz.

Politik-pratik miicadele bir dizi neden,
gelisme ve kosullardan dolay! esneklik ige-
rir. Ancak politik-pratik miicadele yeni bi-
gimlere biiriiniirken sorunun 6ziini igeren
temel ilkelerle uyumlu olmak zorundadir. Bu
ilkelerle uyumlu olmayan yaklagimlar soru-
nun 6ziinde ¢oziim rotasindan uzaklagmasini
getirir. Boylesi pratik politik yaklasimlar da
kuskusuz gelistirebilir, gelistirilir. Ancak o
durumda meselenin politik muhtevasi tam
ifade edilmelidir. Sorunun ¢éziimiini iger-
meyen ilerlemelere "¢6ziim" demek sorunu
karmasiklastirmak, uzun vadede miicadele-
nin gelismesini saglayacak dinamikleri ko-
reltmek anlamina gelir.

Ulusal sorunun 6ziinde de temel mesele,
temel ilke KKTH'ni ulusun eline almasidir. Bu
ne demek? Ezilen ulusla ezen ulusun tam
hak esitligine sahip olmasi demektir.

Bunun kosulu nedir? Kiirt ulusunun Kendi
Kaderini Tayin Hakkini ilhak eden Tiirk ege-
men siniflarinin gasp ettigi bu hakki kayit-
siz-gartsiz kabul etmesi ve bunun alacagi
somut bicimi kabullenmesidir. Evet bu
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durum saglanmadigi siirece -yani Tiirk ege-
men siniflari bunu fanimadiklari siirece so-
runun ¢oziimiinii beklemek gergek disidir.
Ya da hangi durum, gelisme olursa olsun,
kiiltirel haklarin gergevesi ne kadar genis
olursa olsun sorun ¢éziilmiis olmaz.

Bu durumda bugiin basta Kiirt Ulusal
Hareketi olmak (izere bir kisim devrimci,
demokrat, ilerici, aydin gevrenin sorunun
¢6ziim yolu olarak ifade ettigi ve mutlak za-
¢ozim" ne olmalidir? Kuskusuz bir ulusun
kendi kaderini tayin etme hakkini elinde bu-
lundurmasini barisgil ve demokratik bir te-
melde  edinmesine  kimse  itiraz
etmez/etmemelidir. Zira en gerekli, en
temel haklarin baris yoluyla, demokratik
kriterlerle halli kotii degil, iyidir. Ama bu-
rada Kirt ulusunun kendi kaderini tayin
etme hakkinin taninmasi sartidir barisgil,
demokratik yol. Bu hak, Tiirk egemen sinif-
larinca tanindigi siirece, yani haksiz ilhakina
son verdigi siirece, barisgil demokratik ¢o-
ziimiin igerigi bu taleplerle dolduruldugu sii-
rece burada bir sorun yoktur. Zira
barisgil-demokratik ¢6ziim ulusal sorunun
¢ozlimiini kapsayan bir igerik kazanir. Bu,
bir ulusun en temel hakkini en ideal yon-
temle elde etmesi demekfir.

Ancak barisgil, demokratik ¢oziim yolu
eksenine oturtulan politik yonelim sorunun
esasina yonelmekten uzak, Tiirk egemen si-
niflarinin Kiirt ulusunun kendi kaderini ken-
disinin tayin etmesi hakkini tanimasini
igeren, dayatan bir muhtevada degilse
orada ulusal sorunun ¢oziimiinden bahsedi-
lemez. Bu, adina ne denirse densin ezen
ulusun burjuvazisinin ayricalikli konumunun
bir bagka bigime biiriinerek korunmasi an-
lamina gelir.

Kiirt Ulusal Hareketi epey bir siiredir
meselenin ¢coziimiine dair barig¢il-demokra-
tik ¢oziimii Demokratik Ozerklikle icerik-
lendirmektedir. Soruna bu zeminde “¢6zim"
aramaktadir. Bu "¢oziim" projesinin beyan
ettigi irade, igerdigi politik muhteva ezen
ulusla birlikte yasama yonlidir. Yani Tiirk
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egemen siniflariyla, Kiirt ulus kimliginin belli
ydnleriyle taninmasini hedefleyen bir uzlas:
arayisi, gabasi s6z konusudur. Burada he-
defler; yerinde yonetim, yerel yonetimlere
ozerklik ve siyasi idari yapida tam katilimli
demokratiklik, bdlgesel bazda Kkiiltiirel
farkhliklarin 6zgiirce ifade edildigi bir ya-
pilanma, kendi dil, renk ve sembolleriyle bir
yonetim vs'yi igeren genis temelde bir kiil-
tiirel haklar silsilesi sekline biiriinmektedir.
Ulusal hareketin son ugragi burasidir. Ay-
rilip bir devlet kurma yerine bir arada ya-
sama ama ulusal kimligin siyasal-kiiltiirel
temelde orglitlenme, kendini ifade edip ya-
samasini igeren bir forma sahiptir.

Kiirt Ulusal Hareketi fagist Tirk devle-
tine karsi ulusal sorunun ¢oziimiinde ortaya
koydugu devrimci programi ve hedefleri bir
yana birakarak; bugiin sistem igi diizeltme-
leri, Kiirt ulusunun siyasal ve kiiltiirel hak-
larinin - mevcut sistem iginde koklii
reformlarla verilmesini igeren bir noktaya
gelmistir. Ulusal hareketin bu degisen yo-
riingesi kuskusuz basli bagina bir tartisma
konusudur. Meselenin devrimci zeminde ¢6-
ziilmesinden bu vazgegis tartistigimiz nokta
degildir. Ancak bu kayigin sorunun ortaya
konulus bigimini etkileyen, bu degerlendir-
meyi farklilastiran bir noktaya evrilmesini
getirmistir. Ve bu politika alanina da dog-
rudan yansimistir. Zira her uzlasma gabasi
kendi haklarindan, taleplerinden belli
oranda vazgegmeyi getirir. Ulusal hareketin
sistem igi arayisi, Tiirk egemen siniflariyla
uzlasma ve uzlagarak Kiirt ulusal sorununun
"hal yoluna konmasi” ¢abasi da haliyle belli
vazgegigleri getirir. Kiirt ulusal hareketinde
bu, uzun siiregtir bir gizgidir. Buna dair
yaklagimimizi yani proletaryanin sinif priz-
masindan bu kayisi gokca degerlendirdik.
Bunlar biliniyor. Nihayetinde ulusal hareke-
tin kendi ideolojik-teorik-politik tercihini
yapma gibi 6zgiir bir iradesi vardir. Bugiin
bu tercihini yani ¢6ziim yoniini reformcu
temele oturtan bir igerikten yana kullan-
maktadir. Miicadelesini bu eksene oturt-
maktadir.
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Biz bugiin bu siyasal iradeyi bir realite
olarak kabul edip, dost ve ittifak bir giig
olma gergekliginin ortadan kalkmadigi yak-
lagimiyla; ortaya konulan yaklagimlara
MLM'nin perspektifinden bakarak konumu-
muzu alir, politik futumumuzu ifade ederiz.

Daha da somutlarsak “¢6ziimde" déne-
megte olundugunun ifade edildigi, devletin
en yetkili mercilerinin “iyi seyler olacak"
(kimin igin? Hangi taraf igin?) diyerek ve de
"Kiirt sorununda Tiirkiye modeli yarataca-
giz. Ornek olacagiz" (Sorunun kapsami ve
boyutuna ragmen “kurusa bakmayin hig mii-
tevazi olamayacagiz” edastyla hizini alama-
yip "model” yaratma iddiasi kellige karsi
ilaci oldugu iddiasindaki kel bir adamin du-
rumunu andirtyor!) agiklamalariyla motive
oldugu, * Kiirt agihm” ifadesini devletin
resmi belgelerine sorunu kabul olarak ilk
defa kamuoyuna deklare edilerek kayit
edildigi, Kiirt Ulusal Hareketinin legal siyasi
temsilcilerinin ve Abdullah Ocalan'in muha-
taplik derecesinin, diizeyinin Tiirk egemen-
lerince igten ice tartisildigi “bebek
katilinden Imrali hiikiimlisi" sifatinin veri-
lerek psikolojik sinirlarin degistirildigi, hem
Tiirk egemenlerince hem de Kiirt Ulusal Ha-
reketi ve onderligi tarafindan yogun bir
tesviki mesai ile yol haritalarinin-yéntem-
lerinin yazilip gizildigi bu kosullarda ortaya
konan projelerin 6ziine-igerigine bakmak,
neyi hedefledigi ve bu minvalde devrimci
gdrevin ne oldugunu, nasil bir durus iginde
olmak gerektigini iyi belirlemek gerekiyor.

Zira Kiirt ulusal sorununun muhataplari-
nin yani Kiirt Ulusal Hareketi ve Tiirk ege-
men siniflarinin meseleyi ele alista karsitlik
ve ortaklik temelinde iki yandan bahsetmek
gerekir. Karsitlik temelindeki miicadele, so-
runun ilerici yanini yani Kiirt ulusal sorunu-
nun ve onun hareketinin reformlar yoluyla
da olsa belli haklarin edinmesini iceren ve
Tiirk egemen siniflarinin bu minvalde zayif-
lamasini, kan kaybini kosullayan bir yanii
igerir. Tirk egemenlerinin gasp ettigi Kiirt
ulusunun haklarinin belli yonleriyle alinma-
sint kapsayan bir miicadele, yaklagimdir kar-




sitlik olan nokta. Ortaklik noktas! ise fagist
sistemin tikanan, ¢oziimsiiz kalan, kriz ha-
linde yiiritmekte zorlandigi, yonetmekte
zorlandigi, agmazlarin “reformcu” temelde,
kolaylastirici yaklasimlarla ikame edilme-
sine, yolunun agiimasina katki sunuluyor ol-
masidir. Kiirt ulusal hareketinin biitiin
¢oziim projeleri bu yani da icermektedir.
Burada siirecin devlet agisindan sadece
Kirt meselesiyle ilerlemedigini biitiinlikli
bir yonelim ve yapilanma ile kendisini bir sii-
rece hazirladigin ifade etmek gerekiyor.
AB ekseninde 2000'lerin bagindan beri sos-
yal, ekonomik, idari ve siyasi temelde bir
dizi yasa ve diizenlemelerin yenilendigi ve
yapisal adimlar atildigi, yine Ergenekon so-
rusturmas! ve davasiyla yapilanmanin bir
baska ayaginin yiiriitiilmesi, Kemalist ideo-
lojinin bu gergeklige gore revize edilmesi
gibi bir siire¢ yasaniyor. Kiirt meselesini
egemen siniflarin bu genis perspektif ve ya-
pilanma iginde ele aldiklarini belirtmek,
devletin karsi-devrimci pozisyonunu bu yeni
sekillenisle saglamlastirmak istedigini gor-
mek, ifade etmek gerekiyor.

Tiirk egemenleri bu minvalde ilerlerken
Kiirt ulusunun tam egitlik temelinde hakla-
rini kazanmasini ya da bunu fanimasini kabul
etmeyecek bir "¢oziim" arayigini ve anlay-
sini benimsiyor. Yani kendini ikame ederken
Kiirt ulusunun temel haklarini gasptan vaz-
gegmeden ama belli haklar (kiiltiirel, birey-
sel) vererek ilerleme hesabi igindedir.
TC'nin meseleye genis perspektifle Neo-
Osmanlicilik hayali, bolgede onder lider iilke
olma hevesi ile baktigi, bu “i¢ sorunu” bu he-
saplarla “¢ozmiis" gibi yapma telas vardir.
Yani emperyalizmin politikalarinin ve bura-
dan kendi gikarlarinin selameti igin bir
ugras, aray!s igindedir.

Bugiin uzlasma, diyalog denilerek reti-
len politika, yaklagim Kiirt ulusunun tam hak
esitligi temelindeki haklarindan taviz ver-
mesi anlamini icermektedir. Zira yasamin,
sosyal pratigin ve siyasetin gergekleri ta-
raflar arasindaki uzlasmada kargilikli taviz-
leri zorunlu kilar. Tiirk egemenlerinin
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geldigi noktada bulunduklart haksiz, ilhakgt,
inkarci (kaba) pozisyonlarindan "bireysel
kiiltirel demokratik haklar" cercevesinde
ve batili emperyalist gliglerin azinlik hak-
lari temelindeki “¢ergeve anlasmasi” ekse-
nine oturan, bugiin AB miktesebat
ekseninde “kiiltiirel”,. "yerel yonetimlerin
yetkilerinin genisletilmesi” haklar: gibi ulus-
larin kendi kaderini tayin hakki yerine
ikame edilen ve kuskusuz basbayagi bu hak-
kin kullanimini inkar ve ret eden ¢ergevede
bir “tavize" hazir olma gergekligi s6z konu-
sudur. Tiirk egemenleri belirledikleri azami
gergeve disina ¢ikmaksizin, bu gergevenin
sinirlarini daraltacak, tavizleri ok daha ge-
vesinin dahi ¢gizilmedigi ama biitiin 6zii ulusal
kimligi ret temeline oturan bir bireysel hak
ve 6zgiirlikler, yani "demokratik paket” agi-
limi yaklagimini benimsiyor-.

Bunun anlaminin en iyi ve net ifadesi:
"Etnik kimlik onurdur, sereftir. Bunu soyle-
mek, ifade etmek, bireysel temelde kendi
iginde yasamak miimkiindiir. Ancak bunun
bir ulusal kimlik, uluslarin esitligi temeline
dayanan bir hak talebi olarak ele alinmasi
ifade edilmesi, bu eksende Grgiitlenip mi-
cadele edilmesi s6z konusu dahi olamaz."
Evet, Tiirk egemen siniflarinin ortaya koy-
dugu gergeve budur. Bu gergevenin ulusal
sorunun ¢oziimiyle uzaktan yakindan ilgisi
olmadigi gibi, ulusal kiiltirel haklari, kimli-
gin bireysel temelde 6zgiirce ifade gibi so-
runun kapsam ve boyutuna feget bile
gegmeyecek yani vardir. Oyle ki Tiirk ege-
men siniflart ulusal kimlik talebi ekseninde
legal zeminde 6rgiitlenme, siyaset yapma
hakkina dahi karsit pozisyonda duran bir
“"demokratik agilim” planlayabilmektedir.
(Ancak bu noktada sekli belli olmayan, ucu-
belestirilmis de olsa belli “haklar" vermeye
yatkin durma gergekligi vardir. Bu da dev-
letin verecegi tavizler kapsamina giren
muhtevadir.)

Burada anlasilmasi gereken nokta; diya-
log, savasin sona erdirilip barigin insa edil-
mesi, demokratik temelde meseleyi ele
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almak ve ¢oziime kavusturmak vs. seklinde
formiile edilen ve ulusal sorunun ¢oziimiiniin
bu sekilde saglanmasi gerektigi vurgusunun,
amacinin ve gergekliginin hatta tek yontem
olarak ifade etmenin esasinda ulusal sorulu
¢ozmekten uzak yaklasimlar oldugunu gor-
mektir. Bu yaklagim, bu perspektif Kiirt ulu-
sunun zoraki birlige zorlamanin altini
gliglendiren igerige biiriinmektedir. Degi-
sen, degisimi zorlayan mevcut durum, sta-
tikonun farkllasmasina el veren kosullar
taraflarin yaklagimi ve politikasiyla deger-
lendirildiginde ulusal sorunun “¢6ziimi"ni
degil, ulusal baskinin Tiirk egemen sinifla-
rinca dozunun azaltiimasini igeriyor. Buna
"¢oziim" demek en hafifinden perspektif yi-
timidir. Ve nereden bakilirsa bakilsin Tiirk
egemenlerinin isine, ¢ikarina gelen tutum-
lardir. Gergeklerin dili olma gorevi 6zellikle
bu kosullarda yani “iyimserlik” ikliminde
daha bir gerekli ve ihtiyagtir.

Bugiin ulusal sorunun oturdugu diyalog
ekseni Tirk halkinin iradesiyle Kiirt ulusu-
nun iradesi seklinde bir denklem degildir.
Kiirt ulusal sorununun “¢6ziimi" adi altinda
taraflardan birisi Tiirk egemen siniflaridir,
Bunlar Tiirk milliyetinden halkin temsilcisi
degil sinifsal diismanidir. Bunlar Tiirk, Kiirt
uluslarindan ve gesitli milliyetlerden Tiir-
kiye halkinin diismani olan bir grup biiyiik
toprak agasi ve komprador burjuvazidir. Ve
devlet bunlarin fasist nitelikli, emperya-
lizme bagimh devletidir. Ve Kiirt ulusal ha-
reketi miicadelesini bu egemen siniflara ve
bunlarin haksizliklarina kars: yiiriitmekte-
dir. Bugiin barisgil, demokratik diyalogcu
uzlagsmaya dayanan ¢oziimii de, ¢agriy! da
haliyle bu kesimlere yapmaktadir. Dolayi-
styla meseleyi Tiirk ve Kiirt halki gerceve-
sinde ele alan, geliskiyi bu temele oturtan
ya da sorunun ¢6ziimiiniin taraflarini boyle
ya da buna denk diisecek sekilde ifade eden
politik yaklagimlar yanhstir. Tarihi firsat,
¢oziim firsati denilen denklem Tiirk egemen
siniflariyla Kiirt ulusal hareketi arasinda
kurulmaktadir. Bu anlamiyla sorunun bugiin
muhataplastirildigi ve ele alindigi zemin bu
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sinifsal temsiliyetlerin gikarlari ekseninde
ylrimektedir. Ortaya gikacak “¢6ziim"in
uzlagmanin bu iligkiler igerisinde gergekle-
secegini net sekilde vurgulamak gerekiyor.

Bu onemlidir ¢iinkii Kiirt ulusal sorunu-
nuTirk ve Kiirt halkinin geligkisi denklemine
oturtmaya galisan yaklasimlar s6z konusu-
dur. Bu, sorunun 6ziiniin, sinifsal niteliginin,
nereden kaynaklandiginin g6z ardi edilme-
sine neden olacag gibi Tiirk egemen sinif-
larinin eliyle Kiirt ulusal sorununda olusacak
kimi agilimlarinda ya da projelerinde siya-
sal niteliginin gozden kagmasina neden ola-
caktir.  Buglin  “g¢oziimin  kendisini
dayatmasi”, “tarihsel firsat” gibi yaklagim-
larla ortaya gikan “¢oziimin" gergeklesecegi
eksenli iyimser atmosfere, bu perspektifi
yitirmeksizin bakmak oldukga onemlidir.
Aksi takdirde sorunun politik muhtevasina
nifuz etmek, gelismeleri dogru yorumlayip
yerinde politik-pratik miidahalelerde bu-
lunmak, meselenin esas dinamigini, tarihsel-
sosyal-siyasal 6ziinii sinif miicadelesi le-
hinde daha ileriye tagimak miimkiin olmaya-
caktir.

Ozellikle bugiin, Kiirt ve Tiirk halki den-
klemi temelindeki ele alis (devrimci hare-
ketin zayifligindan iler gelen) Kiirt ulusal
meselesine kargi Tiirk sovenizminin etki-
sinde ve onun penceresinden bakan Tiirk
milliyetinden emekgi halkin bu etkiden, bu
zehirli ideolojik hastaliktan kurtulmasi yo-
lundaki miicadeleyi zorlayici bir yaklagim
olacaktir. Bu her iki tiirden milliyetsiligi
koriikleyip gelistirir. Oysa yapilmasi gere-
ken sorunun esas kaynaginin sinifsal kéke-
nine uygun olarak Tiirk egemen siniflarinin
politikasindan, ideolojisinden, var olus fel-
sefesinden ileri geldigini anlatmaktir. So-
runun c¢eligkisini bu denklemin digina
tasiracak, algilara yol agacak yaklagimlar-
dan kaginmak énemlidir. Aksi takdirde kit-
lelerin  sorunu algisinda ve politik
muhtevasini, sinifsal 6ziinii kavramalarinda
sapmalar, zorluklar kaginilmaz olur.

Tiirkiye'de Kiirt ulusal sorununun var
olug bigimi; tarihsel arka plani; aldigi siya-




sal-ideolojik-toplumsal bigim; ve egemen
siniflarin bu soruna karsi ayni minvalde
yaklasimi ve de 6zellikle devletin kurulus
evresinde yapilandirilmasinda, temel ideo-
lojisinin ve siyasal sisteminin gekillendiri-
lip siireg iginde derinlik kazandirilmasinda,
kurulus felsefesinin olusturulup temel pa-
radigmalarin kroniklesmesinde yasanan
gergeklik; bu sorunun egemen siniflarca
ele alinmasini ve degerlendirmesini gok
daha 6zgiin, karmasik ve esneklikten uzak
kilmaktadir. Egemen siniflar yarattiklart,
beslendikleri, varliklarini bagladiklari ve
tizerinde yiikseldikleri ideolojik siyasal ar-
glimanlariyla ulusal sorunda en kaba fasist
inkarcilikla olugturulmus bir 6ze sahiptir.
Bu kati fasist sekillenis meseleye yakla-
sima niifuz etmektedir. Temelde yonetme
argiimanlarina, ¢oziim adi altindaki politi-
kalarina, soruna getirdigi tfanimla ve dev-
letin yukaridan asagi dogru bitinlikld
olarak kurumlarinin pratik tutumuyla ken-
dini gostermektedir. Su net soylenebilir:
Bu devlet verili sekillenigiyle, ¢oziim algis:
ve politikasiyla, birlikte yasama kriterleri
ve parametreleriyle Kiirt ulusal sorununda
sorunu kapsayan hak taleplerine asgari dii-
zeyde yanit verme yetenegine hazir degil-
dir. Yani Kiirt ulusunun tfam hak esitligi
temeline dayanan, kolektif ulusal kimligini
birlikte yasama hakki tfanimasi s6z konusu
olmayacaktir. Tiirk egemenleri bugiin bu
noktadaki duruglarini kendi varlik gerek-
gelerine uygun olarak ve kendi ig tutarli-
lig1 icabi beyan etmektedir.

Yine Tirk egemenlerinin “sorunlari
¢ozme" yaklasimindaki hastalikli sekillen-
isleri burada da kendini gostermektedir.
"Muhatapsiz ¢ozim", “teror orgitinin
varlik gerekgesini ortadan kaldiracak
¢oziim" vs. soylemleriyle bugiin ifadesini
bulan, ulusal hareketin muhatap alinmaya-
cagini igeren bir yaklagimi s6z konusudur.
"Komiinizm gerekliyse devlet getirir" yak-
lagiminin tipik bir tirevidir bu yaklasim.
Kiirt ulusunun orgiitlii giiciini agiktan mu-
hatap almamak gibi gerici bir parametresi
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56z konusudur. Her ne kadar gelinen nok-
tada bu durum deve kusuhun basini kuma
gomiip gizlenmesine doniismiis olsa da,
resmi diizeyde boyle bir yaklasim vardir.
Kirt ulusal hareketinin muhataplhgr Kiirt
ulusunun 6rgiitli iradesi oldugunun kabuli
saglikh bir diyalog igin sarttir. Ulusal ha-
reket bu sarti nemsemeli ve bir gerekli-
lik olarak koymalidir. Kuskusuz baoyle bir
muhatapligin agik, seffaf, goz 6niinde me-
selelerin tartisiimasi ve toplum tarafin-
dan  goriilmesi  zemini  agisindan
savunulmasi da gerekir. Ancak burada bir
vurgu gereklidir. Kiirt ulusal hareketinin
muhatap alinmasini, devlete bunun kabul
ettirilmesini ya da devletin bunu kabul
ederek bir diyalog eksenine oturmasini
Kiirt sorununun “¢ézimi" olarak ifade
edilip ele alinmasi egilimleri vardir. Evet
boyle bir muhataplik dnemli bir kazanim-
dir. Ancak sorunun ¢oziimiinii boyle bir
muhataphgin iginde gormek “gozimi"
buna igsel gormek yanlistir, hatalidir.
¢oziim parametresi sorunun igerigine da-
irdir, politik kriterlerdedir.

Egemen siniflarin emperyalizme bagimli
ideolojik-sinifsal-siyasal sekillenisi ve al-
diklar kimi ucube pozisyonlardan dolay ulu-
sal sorunun ¢oziimiinin uzlasma ve barig
yoluyla gergek anlamda miimkiin olmayaca-
gini ifade etmek gerekiyor. Egemen sinif-
larin iginde yer alacagi ve “¢ozim” diye
lanse edilen ve bu eksende beklentilerin se-
killendirildigi algr yanilsamali, meselenin
o0ziini kapsamayan ve iginde balge lizerinde
emperyalizme ugaklik politikalariyla sekil-
lenen bir igerige sahip olacaktir.
ve mesru silahli savasimin yarattigr kaza-
nimlar bugiin devleti baska faktaorlerle bir-
likte bir noktaya tasimis, meselenin
"¢ozlimi" igin uzlas yoluna itmistir. Mese-
lenin bu mecraya gelmis olmasi yani devle-
tin bu denli esnemesi onun ¢6ziim algisinin
ve amacinin ve ¢oziimden anladigi seyin si-
nifsal niteliginin gozden kagmasini getir-
memelidir. Ve yine egemen siniflarin
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ozelde son 30 yildir Kiirt Ulusal Hareketi-
nin hakh savasimi ve miicadelesine karsi
verdigi savasin haksiz ve gayri mesrulu-
gunu ve her tiirli karsi devrimci yontemin
uygulandigini unutmamaliyiz. Bu savasin iki
yonii oldugunu unutmaksizin savasin kendi-
sini, “kirli savas” olarak ifade etmek ve bir
an dnce bunun son bulmasini istemek, Us-
telik ne pahasina son bulmasini istemenin
altini tam dolduramamak egemenlerin imha
ve inkara dayali haksiz duruslarini gozden
kagirmak anlamina gelir.

Bu savasta esasta Kiirt ulusu ve zorla
askere alinan emekgi halk ¢ocuklari ve ai-
leleri magdur olmustur. Bu ezilenlerin ve
somiirilenlerin sosyal ve toplumsal niteli-
ginden otiirii igsel olan baris tutkusuyla
birlesince bir 6zlem ve gereklilige donisir.
Ama ne pahasina? Ezilenler ve somiiriilen-
ler yine igsel olarak hak ve taleplerinin tfam
saglanmasini igeren bir bariga 6zlem duyar.
Bunun olmadigi kosullarda direngen, savas-
kan ve miicadeleci yaniyla durusunu géste-
rir mutlaka. Bu femelde barisin igerigi, 6zii
ve ona propaganda ekseni hem Kiirt ulusuna
hem de Tiirk milliyetinden emekgi halka;
Kiirt ulusal miicadelesinin hakli ve mesru
zeminde oldugu Tiirk egemen siniflarinin
ise haksiz taraf oldugu, dokiilen kanin ve-
rilen canlarin asil mesuliyetinin onlar oldu-
gunu anlatmaktir. Ve barisin  temel
sartlarindan birisinin hakli ve mesru olan
tarafin miicadelesine konu olan haklarinin
tam ve eksiksiz, kayitsiz-kosulsuz veril-
mesi oldugu unutulmamalidir.

Bugliniin en onemli devrimci gorevlerin-
den birisi Kiirt ulusunun KKTH'ni kazanmasi
gelleyen egemen siniflarin ise haksizliginin
propaganda edilmesidir. Ve ortaya gikacak
barisin, uzlasinin bu gergeklik iginde kurul-
masi gerektiginin propaganda edilmesidir.
Bizler igin barisgil, demokratik ¢oziimiin al-
tinin doldurulug bigimi Kiirt ulusunun Kendi
Kaderini Tayin Etme Hakkinin Tiirk ege-
menlerince taninmasi, bunun nasil kullanila-
cagina Tirk egemenlerinin ya da bagka bir
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gliclin miidahale etmemesidir. Bunu Kiirt
ulusunun kendisinin belirlemesidir. Yani sag-
lanacak bariggil ¢oziim haksiz tarafin uygu-
ladigr haksizliktan vazgegmesi esas yan
olmalidir. Hakli olanin hakli taleplerinden
vazgegmesi degil.

Ama bugiin bu ikili yan gozden kagiril-
maya galisiliyor. Haksiz olan tarafin yani
Tiirk egemen siniflarinin ¢oziistirilmesi ye-
rine ulusal sorundaki tutarl ve dogru olan
yaklagim (yani KKTH) karartilarak bu 6zden
uzaklagmaya yol agan politik projeler, "¢o-
ziimler” gelistirilerek Kiirt Ulusal Hareketi
¢oziistiirilmeye ¢ahsiliyor. Baris ve demo-
kratik ¢oziim yaklagimi, sorunun gergek
0ziind ve esas yoniinii tarif edip tanimlaya-
rak yapilandiriimadigi siirece, bunun alti bu
minvalde doldurulmadigi miiddetge ortada
konjonktiiriin dayattigi ve Kiirt Ulusal Ha-
reketinin yanhs gizgisinin politikasinin
zemin sundugu bir gergeklik iginde Kiirt ulu-
sunun yine zoraki birligi, ezilen bagimli ulus
konumunun devam etmesinin siirdiiriilme-
sinden baska bir sonug ¢ikmayacaktir. Ulu-
sal sorun farkli bigim ve durumlarla kendini
korumaya devam edecektir.

Bizlerin karsi ¢ikmamiz, lizerinde yo-
gunlastlip her alanda, platformda, eylem ve
etkinlikte, galismalarda miicadele konusu
yapmamiz gereken nokta burasidir. Bu
“¢ozlim" adi altinda sunulan tutumdur.

Yine bunun yaninda devletin adina "Kiirt
agihmi” dedigi ve “iyi seyler” olarak ifade
ettigi bir siireg yasaniyor. " Tiirkiye modeli”
diyerek yola koyulan devlet, Kiirt mesele-
sini “demokratik agilimlar” adi altinda
"¢ozme" gayreti i¢inde, bireysel hak ve 6z-
glirce yasama gibi politik muhtevanin 6te-
sine gegmeyecek kiiltiirel kirintilara
karsi-devrimci politik agilimlar tutumuyla
yaklagarak esas hedefe oturtmali, Kendi
Kaderini Tayin Hakkinin taninmasi miicade-
lesi gagrisi yapmaliyiz. Tiirk egemenlerinin
iyi seyler dediginin emekgi halk ve Kiirt
ulusu igin koti seyleri igerdigini bilince ¢i-
karmak zorunludur. Bu temelde devletin
"¢ozim" adi altindaki yaklasimlarin ¢oziim-




siizliik ve emperyalizmin bélgesel gikarlart,
enerji gegis hatlarinin giivenligi gibi gikar
hesaplari ekseninde sekillendigi ve Kiirt
Ulusal Hareketinin tasfiyesinin esasta
amaglanmasina oturan bir yaklagim oldugu
net anlasiimalidir. Onlar icin “tarihi firsat”,
Kiirt ulusal sorununun ¢oziimii degil, bel ke-
miginin kirilmasidir. Tipki Agri Isyanini kanli
bir sekilde bastirdiktan sonra yazdiklar: ve
ifade ettikleri gibi amag: "Kiirdistan hayali
burada medfun(gomidili)dur.” Bunu bir daha
yazmak, gergeklestirmektir amaglanan.
Bunun yaninda siiregte “¢ozim” diye
ifade edilen Kiirt Ulusal Hareketinin ortaya
koydugu iradenin desteklenecek kimi talep-
tutulmamalidir. Yani meselenin bir yonii de
Kiirt ulusal haklarinin genisletilmesini ige-
ren kazanimlardir. Bu haklar TC tarafindan
dolandirilarak da olsa, kendi gerici amagla-
rina payanda yapilma amaciyla da olsa mii-
cadeleyle koparilip aliniyor. Bunun politik
tarifi ulusal hareketin olumlu eylemi olarak
gormek, ifade etmek gerekiyor. Bu haklar,
kazanimlar devleti bir yaniyla ¢ozmeye,
onun gerici paradigmalarinin ¢éziilmesine
yol agtigini belirtmek gerekir. Yine ezilen,
somiiriilen, haksizliga ugrayan sosyal, mez-
hepsel ve sinifsal katmanlara dolayl ya da
direkt olarak direngen, miicadeleci bir ruh
asiliyor ve hak elde etmenin yolunu goste-
riyor bu kazanimlar. Ulusal hareketin or-
taya koydugu kimi demokratik talepleri
sinif miicadelesinde ezilenler lehine kaza-
nimlar olarak yazilacaktir. Bu demokratik
kazanimlar Tirk egemenlerinin kayiplart,
onlari zayiflatan bir yonii icermektedir.
Ulusal sorunun tutarli ve dogru bir
perspektifle ¢oziilmesinin mimkiin olaca-
gini israrla dillendirmek, bunu ifade etmek
giiniin goreviyken, ulusal hareketin miica-
delesinin, ortaya koydugu yaklasimin bunu
kapsamamas! ulusal hareketin taleplerine,
miicadelesine goziimiizii kapamamiz, des-
teklemememiz anlamina gelmez. Elbette
ulusal hareketin ¢oziim diyerek bayraklas-
tirdigi politikasini elimize alip sallamamiz,
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kimi dostlarimiz gibi bu politikalarin 6ziini
gormeksizin kendi politikamiz gibi sahip-
lenmemiz s6z konusu dahi olamaz. Hatta
miicadelemizle ortaya konan yaklasimin ulu-
sal sorunu ¢ézmekten ¢ok sorunun istinii
ortmeyi, 6ziinl gizlemeyi igerdigini ifade
etmeliyiz. Bunu yaparken barisgil ve demo-
kratik yoldan ne anladigimizi, bunun altinin
nasil doldurulmasi gerektigini glindemles-
tirmeliyiz. Kirt ulusal hareketiyle politik-
pratik ortakliklar ekseninde haklarin daha
genis gergevede kazanilmasi igin omuz
omuza davranmaktan geri durmamaliyiz.
Kendi yaklagimlarimizi uyarici, ilerletici ve
ulusal haklarin daha genis gergevede kaza-
nilmasina hizmet edecek sekilde tarihsel ve
politik giincel bir gorev olarak gormeliyiz.

Bunun yaninda komiinistler Kiirt isgi ve
emekgilerinin bu femelde miicadelesini yi-
riitiir ve yonetir. Kiirt ulusal hareketinin
milliyetgiligi giiclendirmeyi hedef alan ey-
lemlerine karsi, Kiirt isci ve emekgileri uya-
rir. Tirk, Kirt uluslarindan ve cesitli
milliyetlerden emekgi halkin ortak sinifsal
¢ikarlari ekseninde demokratik halk dev-
rimi miicadelesine seferber eder. Bu gor-
evin gergeklesmesini saglayacak politik
tutumlar esas gorevdir.

minde biitiin milletlerin ve dillerin tam egit-
ligi garanti edilecektir. Higbir zorunlu dil
taninmayacak, halka biitiin yerli dillerin 6g-
retildigi okullar saglanacaktir. Halk devle-
tinin anayasasi, herhangi bir milletin,
herhangi bir imtiyaza sahip olmasini ve milli
azinhgin haklarina herhangi bir tevaziinii
kesinlikle yasaklayacaktir. Her ulusa kendi
kaderini tayin hakki taninacaktir. Bitiin
bunlarin gergeklesmesi igin 6zellikle yaygin
bolgesel 6zerklik ve tamamen demokratik
yerel kendi kendini yonetim gereklidir. Bu
ozerk ve kendi kendini yoneten balgelerin
sinirlari, ekonomik ve sosyal sartlar, niifu-
sun milli bilegeni vb. temeli lizerinde bizzat
mahalli niifus tarafindan tayin edilecektir.”
(Ibrahim Kaypakkaya, Se¢me Yazilar, Umut
Yay, 2004 Sf: 320-321)

Kiirt ulusal sorununun ¢oéziiiinde Tiirkiye modeli



SORUNUN OZUNE VAKIF
OLAMAYANLAR ONU ASAMAZILAR!

Ezen ulus milliyetciliginin panzehiri ezilen ulus milliyetciligi degildir! (2)
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Teoride Dogrultu, 34. sayisinda, Ati-
lim gazetesinde yayimlanan Yiiriyis'e yo-
nelik  polemik  yazisi  hakkindaki
degerlendirmeleri konu edinen bir yaziy!
sunmaya baslamis bulunmaktadir. Bu bizim
igin ve genel olarak ulusal sorunla ilgile-
nenler igin olumlu bir gelisme. Zira konu
onemli ve yayimlanan elestiriler de es ge-
gilecek tiirden degildi. Simdi bu tartis-
may! saglkli bir sekilde siirdiirmekle
ylkiimliyiiz.

Teoride Dogrultu (mahsuru olmadigini
diigiinerek bundan sonra "TD" kisaltmasini
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kullanacagiz) yayimladigi yaziyla tartis-
mamizin bazi yonlerden agilimina olanak
verse de, baska bazi yonleriyle, iizgiiniiz
ama sig bir tartismaya kapi aralamistir.
Kimi yakigiksiz satagmalara, kasitli yapil-
madigini varsayarak yanit verecegiz,
ancak bunlarin olumlu olmadigina, amaca
hizmet etmedigine vurgu yapmaliyiz. Sunu
da agiklamaya gerek duyuyoruz: TD ulusal
sorunla ilgili kullandigimiz kavramlart,
genel bakis agimizi bilmiyor gibi davran-
mamali. Bu sayede gereksiz satasmalar-
dan ve polemikten arinmis oluruz.




Tartismamiz igin boylesi daha faydali ola-
caktir.. Kuskusuz verecegimiz yanitlar,
kavramlara yiikledigimiz anlamlar ve de
kavramlari kullanilis bigimimize dair suna-
cagimiz bilgiler, kendiliginden de olsa bu
soruna gare olacaktir. Ama gene de iisluba
dikkat gekmeyi gerekli goriyoruz.

Oncelikle, Atilim ve Yiiriiyiis arasindaki
polemige girigimiz ve bunun yarattigi “go-
rinti kirliligi" hakkinda bazi deginilerde
bulunalim.

Partizan olarak o tartismaya katilma-
mizin esas nedeni, daha once de belirtti-
gimiz gibi, kimi fikirlerimizin Atilm
tarafindan Yiiriyiis'e yonelik de olsa eles-
tirilmesine karsi koymakti. Herkesin bil-
digi gibi, yanhs fikirler kimi dogru
fikirlerle beraber sunulduklarinda, be-
nimsenme olasiliklari artar. Atilim'in eles-
tirilen bu igerige sahipti. Yiiriyis'e
yénelik hakli elestirilerle beraber yonel-
tilen haksiz elestiriler bizi rahatsiz et-
mistir. Bu duruma sessiz kalamazdik.
Polemige katilma hakkimiz olusmustu ve
zaten TD de bunu teyit etmistir.

Yontem konusunda getirilen elestiriye
esas olarak onay vermiyoruz. ¢iinkii eles-
tirimizin ana dogrultusu zaten Atilim ol-
mustur. VYiirdyis'in gorislerine dair
yazdiklarimiz Atilim'in yaklagimini ortaya
koymak igindir. Elestiri yazimiz Atilim'in
haksiz ve kimi yanlis elestirilerini konu
edinmistir, basli basina ulusal sorun hak-
kindaki gorigler elestiri konusu yapilma-
mistir. Yontemi belirleyen konu, malzeme
oldugundan buna dair elestiriler de konu
veya malzemeyi de hesaba katmalidir. Ati-
Iim Yiiridyls'li o sekilde elestirmeseydi,
boyle bir tartisma olmayacakti!

TD'nin, iki yayini ayri ayri elestirsey-
diniz daha anlasilir olurdu, tespiti mevcut
durumda anlamh degildir. Tartismaya ka-
tilim tarzimiz ve perspektifimiz bunu ge-
rektirmiyordu giinkdi!

Kendimizi "yetkili bir otorite” olarak
gormemiz mevzubahis olamaz elbette.
Kuskusuz oyle goriinmek de istemiyoruz;
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oyle bir goriintii olugturmayr amaglamiyo-
ruz. Ancak goriislerimizin sadik savunucu-
lart olarak, “bir nevi otorite” goriinmeye
neden olsa da, boyle bir algilamaya rag-
men, bu gibi polemiklere miidahale etmek-
ten gekinmeyiz/gekinmemeliyiz; dogrusu
budur.

Ne Yiiriyis'e ne de Atilim'a ders ver-
mek niyetimiz olamaz. Gorislerimize yo-
nelen haksiz elestirilere yanit vermek,
eger bir "ders verme" tutumu olarak algi-
lanacaksa bundan iziintli duyariz; ama
tavrimizi veya tarzimizi bu yanls algila-
malar nedeniyle degistirmeyiz, sadece ko-
nuya agiklik kazandiririz.

"Uglincii" olarak tartigmaya girmek,
kuskusuz bazi karmasikliklara neden ola-
bilir. Ne ki, konular ve goriisler belirgin
olduklar ¢lgiide, bu, bir mesele olmaktan
¢ikar.

"Ugiincii” olarak tartigmaya katilimimiz
hakkinda sunlari da belirtmek isteriz: bu
“liglincl" olma durumu, heniiz Atilim Yiiri-
ylis'l elestirdiginde zaten vardir. Yukarida
belirttik, Atilim, elestiri yazisinda, dolayl
olarak bizi de elestirmistir. Yani elestiri
oklarindan biz de nasiplendik ve oklarin
atildigi yone, Atilim'a yliziimiizii donmek
durumunda kaldik! Atilim'in gogu elestiri-
sinin muhatabi oldugumuzu kim inkar ede-
bilir? Dolayisiyla, daha biz “iglinci”
olmaya karar vermemisken s6z konusu ya-
zida zaten “lglinci" olarak konumlandiril-
mistik. Biz, sadece, bunu fark edip
harekete gectik! Kisaca soyle diyebiliriz:
boyle bir tartismaya bizi Atilim davet et-
mistir...

Atilim'in Yiirlyls'e yonelik elestirile-
rinde goze garpan ve yakisik bulmadigimiz
kimi slup ve anlamazdan gelmelere de de-
ginmeyi, dogrusu gerekli gordik. Zira hem
benzeri kavramlari bizim de kullanryor ol-
mamizdan hem de tartisma islubuna dik-
kat ¢ekmek ihtiyacindan hareket ettik.
Tartismaya oldugu bigimiyle, onu gerilet-
meden ama miimkiin oldugunca ileriye ta-
simak amaciyla yaklasmak gerekir.

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar
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Olmadik anlamlar ve saptirmalar bunun
aksine firsat verir. Yer yer bunu igeren
miidahalelerimiz de oldu. Saniriz bu da bir
derece rahatsizlik nedeni olmus. Ancak
anlayisla karsilanmasini femenni ediyoruz
gene de...

Bu konuyla baglantili olarak, Yiiriyls'd
degil de Atilim'i elestiri odagina koyma-
mizi, Yiriyis'i sahiplenmek, daha dogrusu
onun, ulusal sorun hakkindaki, Kiirt ulusal
sorunu hakkindaki goriglerini sahiplenmek
bigiminde algilayanlara da bir iki ciimleyle
yanit vermemiz gerekir.

Bunun nedeni; -Atilim't elestirimizin
odagina koymamizin nedeni- Yiiriyls ile
hem fikir olmamiz degildir siiphesiz.
Hatta ezilen ulus cephesine daha yakin ol-
dugundan Atilim'i kendimize daha yakin
gordigiimiizi bile belirtebiliriz! Yiiriyis
ile sadece kimi sonuglarda hemfikir ola-
bilmekteyiz.. Atilim elestirileri, bazi
dogru hedeflere yonelmekle beraber ha-
tali ve zaafl olduklarindan konumuz oldu-
lar. Yazimizin gergekligi budur.

Elbette Yiiriylig'iin gorisleri, politika-
lari da degerlendirilmelidir. Bu, bir eksik-
lik elegtirisi olarak dogrudur, ama
yukarida degindigimiz elestiri bigimi béyle
degildir ve yanligtir.

TD meselenin aydinlik bir ortamda,
muglakliga yer vermeyecek bigimde, sarih
olarak tartisilmasini talep ederek baslyor
yazisina. Bu talep yerindedir ve karsilan-
malidir. ¢linki TD gorislerimizi anlamak
igin buna ihtiyag duymaktadir.

Soru suydu: Kiirt ulusal sorunuyla,
Tiirk ulusu, yani ezen ulus proletaryasi ve
devrimciligi pozisyonundan mi yoksa Kiirt
ulusu, yani ezilen ulus proletaryasi ve dev-
rimciligi pozisyonundan mi iligkileniyorsu-
nuz?

Bu sorunun nedeni hakkindaki goriisle-
rimizi agiklayacagiz. Ancak, ondan dnce,
TD'nin “tarif edilmemis” diye teshir ettigi
pozisyon(umuz) izerinde duralim.

Evet, TD'nin “tahmin"“i dogrudur (apa-
¢tk bir gergekligin tahmininden s6z ediyo-
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ruz oysa) tek basina ne Tiirk ulusunun pro-
letaryasi ve devrimciligi pozisyonundayiz
ne de Kiirt ulusunun proletaryasi ve dev-
rimciligi pozisyonundayiz. Her iki konum-
lanmay! da barindiriyoruz ve ulusal sorunla
her iki pozisyonda da iliskileniyoruz. Di-
yebiliriz ki hem Tiirk hem Kiirdiiz ve ayni
zamanda ne Tiirk ne Kiirdiiz! Sizin tabiri-
nizle pek muglak ve tarif edilmemis hal-
deyiz!

Ulusal sorunun Kiirt ulusunun ayrilma
ozgiirligliniin taninmasiyla ¢oziimlenebile-
cegini savunurken ve propaganda ederken
Tirk ulusunun proletaryasi ve devrimcili-
ginden bakiyoruz,

Ulusal sorunun Kiirt ulusunun birlesme
egilimini 6ne gikarma ve geligtirme yoluyla
¢oziimlenebilecegini savunurken ve propa-
ganda ederken Kiirt ulusunun proletaryasi
ve devrimciliginden bakiyoruz,

Ulusal sorunun ¢éziimiini tim Tirkiye
proletaryasinin ¢ikarlari dogrultusunda
ele alirken ve politikalarimizi esasen buna
gore belirlerken de ne Tiirk ne Kiirt pro-
letaryasi penceresinden bakmis oluyoruz!

Tiirk komiinistler olarak ulusal sorunla
iliskilendigimizde veya Tiirk halkina daniik
propaganda galismalar: oldugunda, onlara
Kiirt ulusunun kaderini tayin hakkinin
kabul edilmesini ve ancak bu sayede ger-
¢ek ve mesru bir birligin saglanabilecegini
anlatiyoruz.

Kiirt komiinistler olarak ulusal sorunla
iliskilendigimizde veya Kiirt halkina doniik
propaganda galismalari oldugunda onlara
kurtuluglarinin Tirk halkiyla ortakliktan
ve beraber bir miicadele gizgisinden geg-
tigini agikliyoruz. Ulusal baskinin kalkmas:
Kiirt halkinin kurtulusu igin yeterli degil-
dir, onun tiim egemen siniflara karsi Tiirk
halkiyla birlesmesi gerektigini savunuyo-
ruz.

Tiim bunlari, (nihayet tarifi istenen po-
zisyona geliyoruz) Tiirkiye Komdiinistleri
olarak, bilingli Tiirkiye proletaryasi ve
devrimciligi konumundan hareketle savu-
nuyoruz. Tirkiye proletaryasinin uluslara




gore pozisyonlandiriimasini en basindan
beri reddediyoruz. Ozel olarak ulusal
sorun ile ilgili gorevlerin de apayri konum-
lanmalari gerektirdigini dislinmiyoruz.
Ulusal sorunla ilgili gorevlerin Tiirkiye
proletaryasinin bilingli onciileri tarafindan
tek merkezden uygulanabilecegini savunu-
yoruz. Dahast, bunun Lenin tarafindan be-
lirlenen bir sorumluluk oldugunun
bilincindeyiz.

Kaypakkaya'nin formiilasyonlariyla bu
konumlanmayi somutlastiralim:

“... Milliyeti ne olursa olsun bilingli Tiir-
kiye proletaryasi, burjuva milliyetgiliginin
bayragi altinda yer almayacaktir..."

“...milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tir-
kiye proletaryast, isgi ve koyli yiginlarini
kendi bayragi etrafinda toplamaya ¢alisa-
cak, biitin emekgi siniflarin sinif miicade-
lesine onderlik edecektir. Tiirkiye
devletini kendine temel alarak, Tiirkiye
igindeki biitiin uluslardan isgileri ve emek-
gileri ortak sinif orgiitleri iginde birlesti-
recekfir.

“... milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tiir-
kiye proletaryasi, Kiirt milli hareketinin
Tirk hakim siniflarinin zulmiine, zorbali-
gina ve imtiyazlarina yonelen, her tiirli
milli baskinin kalkmasini ve milletlerin
esitligini hedef alan genel demokratik
muhtevasini kesinlikle ve kayitsiz-sartsiz
destekleyecektir. Diger ezilen milliyetle-
rin ayni yondeki hareketlerini kesinlikle ve
kayitsiz sartsiz destekleyecektir.”

“...milliyeti ne olursa olsun, bilingli Tir-
kiye proletaryasi, gesitli milliyetlere men-
sup burjuvazi ve toprak agalarinin, kendi
tistlinlikleri ve imtiyazlar: igin yiirittik-
leri miicadelede famamen tarafsiz kala-
caktir. Bilingli Tirkiye proletaryas:, Kiirt
milli hareketi igindeki Kiirt milliyetgiligini
gliglendirmeye yonelen egilime asla des-
tek olmayacaktir; burjuva milliyetgiligine
asla yardim etmeyecektir; Kiirt burjuva-
larinin ve toprak agalarinin kendi ustin-
likleri ve imtiyazlari igin giristikleri
miicadeleyi kesinlikle desteklemeyecek-
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tir; yani, Kiirt milli hareketi igindeki genel
demokratik muhtevay: desteklemekle ye-
tinecek, onun ¢tesine gegmeyecektir...(I.
Kaypakkaya, Segme Yazilar, Umut Yay.
Sayfa 290)"

Kaypakkaya, ayni zamanda kimi ozel
kosullar: 6rneklendirerek M-L hareketin
somut durumlardaki tavrini da agiklayarak
meselenin ¢oziimiine derinlik kazandirmay!
ihmal etmemistir.

Goriilecegi lizere Kaypakkaya, itinayla
"milliyeti ne olursa olsun bilingli Tiirkiye
proletaryasi” kavramini kullanmistir. Be-
lirttigimiz gibi, bu, basindan beri boyle-
dir. Kaypakkaya kimi 6zel durumlara
agtklik getirirken “Kiirt koministler” ve
"Tirk koministler” tfanimlamalarini da kul-
lanmistir. Dolayisiyla ne yaptiginin tam bi-
lincindedir. Onun ulusal sorun hakkindaki
goriislerinde higbir muglakliga yer yoktur
ve kimsede goriilmemis kadar sarihlik var-
dir. Bu yadsinabilir mi? Zira o, Lenin ve
Stalin'in sadik ve militan 6grencisidir.

Peki, TD'nin su tezine ne demeli?

“Lenin, Stalin ve Bolsevik Partisi ulusal
sorunda devrimci gorevleri, Rus ulusunun,
yani ezen ulusun devrimci proletaryasinin
konumundan ve goriis agisindan formiile
ettiler: Ayrilma hakkina yapilan hassas
vurgunun onde tutulmasi da bunun sonu-
cudur. Ibrahim Kaypakkaya, Bolseviklerin
yaklasimini benimsemis ve bizim siyasi
cografyamizin kosullarina uyarlamaya ga-
lismigtir. Onun Kiirt ulusunun kendi ulusal
devletini kurma hakkina yaptigi vurgunun
arka planinda da 6zsel olarak ayni yaklasim
vardir." (sf 74-75)

Bu tezin olusum nedeni, hig siiphesiz,
Atilim'in durusuna; bizce olumsuz duru-
suna dayanak yaratma ¢abasidir. Ne kotii
bunun igin ustalarin temel duruslarinin ba-
sitlestirilmesil

Lenin, Stalin ve Bolsevik Parti'nin ulusal
soruna dair tezlerindeki berraklik ve ¢e-
sitli noktalardaki (sadece uluslarin kader-
lerini tayin hakki degil) hassasiyet, onlarin
ezen ulusun devrimci proletaryasinin ko-
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numundan hareket etmeleriyle agiklana-
maz. Kuskusuz, ezen ulusa mensup siradan
birinin ezilen ulus iizerindeki baskiya ve
ezen ulusun ayricalik ve imtiyazlarina
kars! saf tutmasi, uluslarin esitligini sa-
vunmast, her ulusun kaderini tayin hakkini
kayitsiz sartsiz onaylamasi, ezilen ulusa
mensup birinin ayni nitelikteki durusundan
biraz daha anlamlidir. Burada, en azindan
diisiincede kendinden 6diin verme soz ko-
nusudur! Ancak bunu, hele komiinistler
cephesindekiler igin belirtmek abestir.
Clinki onlar i¢gin hi¢bir "6din" s6z konusu
degildir... Onlarin Marksist olmalart, olgu-
lar bir biitiin olarak sosyal gelismenin ve
sosyalizm igin proletaryanin sinif miicade-
lesinin menfaatleri agisindan irdelemeleri,
yargilamalar: kaginilmaz olarak belirtilen
nitelikleri dogurur. Onlar tarihsel haksiz-
liklari gozme pesinde siiriiklenerek veya
ezilen bir ulusun ulusal menfaatlerini go-
zeterek, buna inanarak hareket etmezler.
Ezen bir ulusa mensup olmak komdinistler
igin ulusal sorunun ¢6ziimiinde ayirici bir
ozellik olarak degerlendirilemez. Lenin,
Stalin ve Bolsevik Partinin hassasiyeti ke-
sinlikle sosyal gelismenin ve sosyalizm igin
proletaryanin sinif miicadelesinin menfa-
atlerine dayanmalarindan, buna inanmala-
rindandir.

Diyeceksiniz ki, bizim vurgumuz ‘ezen
bir ulusa mensup olmak’' degil “ezen bir
ulusun devrimci proletaryasi konumundan
ve goriis agisindan” bakmaktir... Ozde ayni
sey vurgulanmis oluyor. Ayrim ezen ulusun
iginden bakmaktan ileri geliyor. Stalin
Glircii milletine mensuptur, ama Rus mil-
letinin devrimci proletaryasi konumundan
hareket etmistir. O halde tiim komdiinist-
ler, mensubu olduklari ulus eger ezilen ise
yer degistirsinler! Yer degistirsinler ki
hassasiyet kazansinlar! Nedir bu? Bir tiir
oyun mu?

Biz sunu belirtiyoruz ve belirttigimiz
bu sey binlerce komiinistin pratiginde sa-
bittir: Milliyeti ne olursa olsun komiinist-
lerin ulusal soruna bakis agilari, onunla
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iliskilenme bigimleri, edindikleri gérevler
muglak degil agiktir; hassas olduklar: nok-
talar nettir ve her defasinda ayni sesi
verir... Basarisizliklarinin nedeni ise yete-
rince komiinist olamamalaridir! Ezen ulu-
sun devrimci proletaryasi ya da ezilen
ulusun devrimci proletaryasi konumlarini
ayirt edememeleri veya yanlis segmeleri
degil!

Bu kismi noktalarken, TD'den yaptigi-
miz son alintidaki Kaypakkaya'ya dair tes-
pitleri kisaca irdelemek istiyoruz.

Alintida, nedense zorlama belirleme-
ler; bunu gosteren kavramlar var... "bizim
siyasi cografyamizin kosullarina uyarla-
maya ¢alismistir” diyorsunuz G&rnegin.
S0zl gegen cografya neresidir. Biz bun-
dan biitiin Tiirkiye'yi (lilkemiz, dedigimiz!)
anliyoruz. Oysa siz, anladigimiz, bildigimiz
kadariyla Kuzey Kiirdistan'i buna dahil et-
miyorsunuz. O halde Kaypakkaya'nin tez-
leriyle uyumlu olunmadiginda, buradaki bu
kavram pek uygun olmamigtir! Sizinki ile
Kaypakkaya'nin siyasi cografyas: farklidir!

“calismigtir” derken, sonugta bunu ba-
saramadigini mi anlamamiz gerekiyor?

"Onun Kiirt ulusunun kendi ulusal dev-
letini kurma hakkina yaptigi vurgunun arka
planinda da 6zsel olarak ayni yaklagim var-
dir” ciimlesindeki “arka plan” ve “6zsel”
ifadeleri 6zenle segilmis, yanhs anlamalara
onlem olsun diye kullanilmis goziikiiyor.
Hem "“arka planda” hem de “6zsel olarak”
ifadeleriyle Kaypakkaya'nin yeterince bi-
lingli olmadan, bir etkilenmenin sonucu ola-
rak mi Bolseviklerle ayni hassasiyeti
gosterdigini belirtmek istediniz? Oysa
Kaypakkaya ¢ok kesin ve ayrintilara niifuz
ederek belirtilen hassasiyeti ortaya koy-
mustur... Neden bunu acik¢a ifade edeme-
diniz?

Kaypakkaya'nin konu hakkindaki goriis-
lerine karsi sergilenen bu tutum, TD'nin
olgulari kendince bigimlendirigine de 6r-
nektir. Kendilerine ait orijinal yaklagimi
kanitlamak, dolayisiyla genellestirmek
adina Lenin'i, Stalin'i ve Bolsevikleri, bir




olglide carpitarak (onlarin kendilerini var
ettikleri konumu bir derece yamultarak)
one siirmekle yetinmiyor; Kaypakkaya'yi
da, onu biraz da kiigiik, basarisiz ama gene
de ozsel olarak, uluslarin kaderlerini tayin
hakkina kosulsuz onay vurgusu nedeniyle
olumlayarak, bize kars! kullanmaya kalki-
yorlar! Ancak, yukarida sundugumuz gibi
Kaypakkaya, TD'nin tfanimiyla pozisyonunu
a¢tk ve net defalarca belirtmigtir; O her
defasinda 'milliyeti ne olursa olsun bilingli
Tiirkiye proletaryasi’ diyerek M-L hare-
ketin gorislerini agiklamistir.

Kuskusuz, bu onun ortaya gikardigi bir
pozisyon degildir. O, sadece usta ogret-
menlerini sadik bir 6grenci olarak 6ziim-
lemis ve uygulamigtir.

TD Kaypakkaya'nin, sunduklari orijinal
tezle gelistigini gsrmezden geliyor ve ken-
dine mesruluk yaratiyor, kendince tanim-
lar gelistiriyor ve o tanimlari, belgeleri
incelemeden, irdelemeden ustalara uyar-
layacak kadar yiiceltiyor. Bize hatirlat-
mada bulunuyor: Lenin, Stalin ve Bolsevik
Partisi de ezen ulusun bilingli proletarya-
sinin konumundan, bakis agisindan baktik-
lart igin uluslarin kendi kaderini tayin
hakkinda hassasiyet gostermiglerdir. Ger-
gekten oyle mi?

*..Kiginev'deki Yahudi kirimina neden
olan kosullarin yok edilmesi yoniinde ¢ag-
rilarda bulunmasina ragmen isgiler arasina
setler geken, onlari birbirinden ‘epey ayri'
tutan, lstelik bu ayriligi ve yabancilasmayi
orglitsel olarak giiglendiren bir 'Tiizik' 6ne
siiren Bund'a Odessa isgilerinin sozii:
‘Korkmayin, korkmayin. Burasi sizin igin Ki-
sinev degil. Bizim istedigimiz sey baska.
Biz kendi aramizda ne Yahudi ne Rus'uz.
Biz hepimiz isgiyiz. Yasam hepimiz igin
ayni olgiide gii¢." " (Lenin, Ulusal Sorun ve
Ulusal Kurtulus Savaslari Sayfa 27)

"..Otokrasinin lanet olasi gegmisi,
otokrasinin ezdigi uluslarin isgi sinifi ara-
sinda gok biiyiik bir yabansilasmay1/uzak-
lasmayi/sogumayi (estragement) bize
kalit olarak birakmistir. Bu yabansilama
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biiyiik bir beladir, otokrasiye karsi sava-
simda biiyiik bir engeldir. Ayni partiler ya
da bir partiler federasyonu tiiriinden 'il-
keler' koyarak bu belay! kurumsallastirip
yasallagtirmamali, bu girkin durumu onay-
lamamaliy1z."(age Sayfa 22)

Lenin'in bu s6zlerinde agik olarak “mil-
liyeti ne olursa olsun bilingli tiim Rusya
proletaryasinin bakis agisi yok mu? Tama-
men oylel...

Diyeceksiniz ki, biz ulusun kendi kade-
rini tayin hakki konusundaki hassasiyetine
dair ezen ulusun bilingli proletaryasi ko-
numundan bahsetmistik. Yani ¢ok 6zel bir
konu iizerinde dururken konumu dedigimiz
gibidir, genelde degil! Hayir, bu da dogru
degil. Uluslarin Kendi Kaderini Tayin Hak-
ki'ni agiklarken, tanimlarken, savunurken
Lenin konumu hakkinda konusmaz. O bu il-
kenin farihteki konumundan bahseder;
gegmisinden ve geleceginden bahseder; bu
ilkenin gesitli milliyetlerden Rusya prole-
taryasinin sosyalizm igin sinif miicadele-
sindeki oneminden bahseder. Ciinkii ohun
konumu bir ulusa ait olmaktan ¢ok 6tede-
dir; onun konumu hep proletarya enter-
nasyonalizmidir...

En basa donelim, TD'nin sorusunun he-
denini anlamaya ¢alisalim... M-L bir hat
tutturmaya ¢alisan, gelecege sosyalizm
perspektifiyle bakan, politikalarinda isgi
sinifinin gikarlarini gozetmeyi benimseyen
bir yayin neden bdyle bir soru sormus ola-
bilir? Partizan'in konumunu 6grenmek igin
mi? Sanmiyoruz, o bunu biliyordur. Konuyu
agirlagtirmak ve iginden gikilmaz hale ge-
tirmek igin mi? Hayir, buna gereksinim
duymaz... Kuskusuz ki amag Partizan'in ulu-
sal sorundaki gorevlerini kavrayamadigini,
bunun nedeninin de kendi orijinal tezine
yabanciligini kanitlamaktir. TD biliyor ki
ulusal sorunda ezen ulusun halkina ve ezi-
len ulusun halkina karsi propagandalar
farkli olmak durumundadir. Ezen ulus hak-
kini sovenizm belasindan kurtarmak gere-
kirken ezilen ulusun halkini burjuva
milliyetgiliginden arindirmak gerekmekte-
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dir. Ezen ulus halki ezilen ulusun ayrilma
0zglirligiini fanimaliyken, ezilen ulus halki
kendi kurtulusunun ulusal devlet kurmakta
degil, devrim yapmakta oldugunu kavra-
mahdir.

Ezilen ulus kendi devletini kurmaya
karar verdiginde ezen ulus halki ona her-
hangi bir zor uygulanmasina karsi durma-
lidir,

Ezilen ulus halki, burjuvazisinin ve
diger egemen siniflarinin burjuva milli-
yetgiligine destek olmamak konusunda bi-
linglenmelidir.  Bu  igerikteki  bir
devletlesmeye karsi ezen ulus halkiyla bir-
ligi benimsemeli ve onun gergeklesmesine
gayret etmelidir, vd...

Kabaca sundugumuz farklilik ezen ve
ezilen ulusa yonelik ¢alismalarda politika-
nin degisik bigimler alacagini géstermek-
tedir.

Bu durumu TD de 6zetlemis ve Lenin'in
pek anlagilir ve giizel, defter sayfalarinin
iki kenardan merkeze dogru yazilmasi, 6r-
negini vermis...

Lenin'in buradaki futumu uluslarin halk-
lart arasindaki sorunlarin ¢oziim yolunu
icermektedir. Elbette dogrudur.

"... Bir tek hedefe dogru yiiriyis: halk-
larda tam egitlik, biitiin uluslarin en siki
bigimde birbirine yaklagmasinin ve sonra
da birbiriyle kaynagmasinin ayri ayri ve
somut yollardan gegilmesi gerektigi agik-
tir; nasil ki, bir sayfanin merkezindeki
noktaya giden yol, sayfanin bir kenarindan
hareket edildiginde sola, 6te kenarindan
hareket edildiginde saga gidilmesini ge-
rektirirse.” (Uluslarin Kendi Kaderini
Tayin Hakki Sayfa 163)

Ezen ve ezilen uluslara doniik bu ikili
gorev anlagilirdir. Peki bu ikili gorev
TD'nin sorusunu hakli, gerekli, olmazsa
olmaz gikarir mi? Hayir.

TD'nin kaygisi biiyiik ulusun komiinisti
ile kiiglik ulusun komiinistinin gorevleri
arasindaki farka dikkat ¢ekecekse, onun
bu soruya gereksinimi olmamaliydi. Ciinkii
"milliyeti ne olursa olsun bilingli prole-
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tarya” bu ikili gérevi herhangi bir ulus
adina degil, enternasyonalizm adina ger-
ceklestirebilirdir. Hem ustalar hem de I.
Kaypakkaya buna yeterince, lstelik muaz-
zam derinliklerde dikkat ¢ekmislerdir.
Sayfanin solundan da sagindan da komii-
nistler merkeze odakli olarak yiiriyebilir-
ler; tistelik ayni konumdal Bilingli isgi sinifi
konumunda...

Son alinti gene Lenin'den: "Birlik gere-
gini ne kadar kavrarsak, tam birlik olma-
dikga otokrasiye karsi uyusumlu bir
saldirtya girigsmenin olanaksizligina ne
kadar fazla inanirsak, bizim siyasal siste-
mimizde merkezi bir savasim o6rgiitiine
gerek oldugu o kadar daha gok ortaya ¢iI-
kacak ve bizler 'basit’ ama aldatici ve te-
melde alabildigine yanlis olan ¢oziimlerle
tatmin olmaya o kadar az egilim gostere-
cegiz.." (Lenin, Ulusal Sorun ve Ulusal
Kurtulus Savaslari, Sayfa 21-22)

Marksist-Leninistler alabildigince genis
ve saglam birlikler yaratma konusunda
kesin, agik bir egilim tasirlar. Bir devlet si-
nirlart déhilinde, belli iktisadi sartlara sahip
bir tilkede (cografyada) tiim isgi ve emekgi-
lerin birligi ve ayni orgiitlenmelerdeki mi-
cadelesi  bilingli  proleterlerin  temel
perspektifidir. TD tiim bu konularda, (iilke-
nin ekonomik ve siyasi sartlari, Kiirdistan'in
bir pargasinin ilhak edilmis olmasi ve Tiir-
kiye sinirlarina dahil olmasi, bir devletin
egemenliginin varligi, ayni siyasi ve iktisadi
sartlarin tiim ilkeye hakimiyeti) Partizan'in
da bakildiginda TD'nin sorusu hepten ge-
reksizlesmektedir. Verilecek yanit bizim
igin gok agiktir: Egemen zorbalarin ve ondan
etkilenen her tiirden oportiinizmin, uluslarin
ve azinlk milliyetlerin halklar: arasinda ya-
rattigi yabancilasmaya karsi ayni parti veya
orglitlenmelerde, ayni konumlarda bulun-
may! siar ediniyoruz. Ulusal sorunun neden
oldugu ikili gorevi yerine getirmede enter-
nasyonalizmi esas konum belirleyerek hare-
ket edecegimizi belirtiyoruz. Aksi ilkeleri
girkin ilan ediyor, onaylamiyoruz.




Halk ve Halklar Meselesi

Iki ayri iilke, iki ayri halk ve iki ayri
devrim konulari 6teden beri tartisma ko-
nusu olsa da pek ortaklik saglandigini
soyleyemeyiz. Kelimeleri tartisma konusu
yapmaktan geri durma istegi de bunda
etkin olmus olabilir. Ama ilkelerde, te-
melde hemfikirlik varsa ve farkh kullani-
lan kelimeler konularin &ziine hitap
etmiyorsa bu geri durma istegi anlasilir
olabilir. Ornegin “uluslarin kaderlerini
tayin hakki” “halklarin kaderlerini tayin
hakki” bigiminde kullaniimaya devam et-
tikge orada énemli bir sorun olduguna ka-
naat getirmeliyiz. Zira bu kullanimla
meselenin 6zl degismektedir. Lenin'in
Buharin ile tartigmalari ortadayken
bunda 1srar etmenin kabul edilir bir an-
lami olamaz!

Benzer bir sorun halk kavramini, 6zel-
likle “halklar" bigiminde kullaniimasinda
yasanmaktadir.

Bu konudaki elestirimizi TD fazlasiyla
basitsemis ve kimi yerde de tuhaf tespit-
lerde bulunmug! Sunu belirtmekte sakinca
gormiyoruz: Elestirilerin oldugu bigimiyle
alinmasi ve miimkiin oldugunca tartisilan
konu veya materyal incelenerek savunu,
tespit, elestiri yapilmasi tercih edilmeli-
dir. Partizan'in Kiirt halki, diyemedigi ¢i-
karmasi olacak sey degil. Veya farkl
uluslardan bahsedildiginde demek ki farkli
halklar da var, gikarsamasi da elestiriyle
bagdasmiyor! Bir ek daha yapalim bu ko-
nudaki tespitimize, Yiiriyls'e doniik eles-
tiride o6zellikle “"esas olarak” kavraminin
neden dogru ele alinmadigini sordugumuz
halde yanit alamadik. Gergekten de “esas
olarak" kavramini bizden farkli mi yorum-
luyorsunuz?

Halk ve halklar konusuna danelim.

Partizan, Tiirkiye halklari, seklindeki
kavramin yanlis olduguna deginmis ve Yii-
riyls ile beraber Atilim'i da elestirmisti.
Bu elestirimiz kelimeler izerinden, politi-
kay! geriye iten bir tartisma yaratmak
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amaci tagimiyor. Oyle olacaksa bundan
kendimizi gekecegimiz bilinmelidir. Biz, bu
kavrami tartisilan konunun 6ziini ilgilen-
dirdigi igin tartismaya ihtiyag duyuyoruz.
"Uluslar” kavraminin yerini “halklar” kav-
raminin almasi, meselenin ulusal igeriginin
bu yolla bosaltilmasi dikkat gekici bir nok-
tadir. TD'nin bu noktayi dikkate alacagini
umuyoruz.

Ornegin, ulusal sorun giindemli etkin-
liklerde, ¢alismalarda “Yasasin Halklarin
Kardesligi" sloganinin birincil, temel, ol-
mazsa olmaz slogan haline gelmesi ilging-
tir ve tim devrimci yapilan bundan
memnun haldedir! Oysa ulusal sorunun
6zglin bir slogani degildir bu. Hatta ulu-
sal sorun hakkinda higbir sey ifade et-
memektedir.

TD'ye yanit vermek igin “Tiirkiye halk-
lar1" ifadesini neden elestirdigimizi biraz
daha agiklamamiz gerekiyor. Ciinki TD
elestirimizi kavramlar iizerinden, onlari
aglklayarak dile getirmemis, lstelik yan-
lis tespitlerle hatali, haksiz elestiriler
yapmistir. Gergek digi yargilar olusturmak
ve sonra da onlari var kabul edip tartis-
mak pek olumlanacak bir eylem degildir.
O nedenle derhal onlardan kurtulmak ge-
rekir. "Kirt halkinin reddi” veya “ezilen
ulusun inkar1” bu tiirden yargilardir! Ar-
kadaslarin niyetiyle ilgilenmek, 6zgiir yo-
rumlarinda onlara engel olmak hevesinde
degiliz. Ancak, elestirilerinin gergekle
uyusmazligi veya inandiriciligi konusunda
dikkatlice diisiinmelerini isterdik...

Ulkemiz devrimci hareketinde kavram-
larin yeterince dikkatli ve dogru kullanil-
madigini, bunun da karmasaya, gergekligi
kavramada zorluga neden oldugunu biliyo-
ruz. Ulusal sorun kapsaminda buna yol
agan kavramlardan biri de “halk" kavrami-
dir. Bu kavramin “ulus" kavrami ile karig-
tirllmasina, onun yerine kullaniimasing,
hatta “ililkedeki tim niifus” olarak tanim-
lanmasina sik¢a rastlanir. Kimi zaman da
gergege yakin, uygun kullanmakla beraber,
halk kavrami, ulusa gore igeriklendirilip si-
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yasal degeri diigiirdilir...

Daha dnce baska bir yazida “uluslarin
kaderlerini tayin hakki" ilkesindeki “hak"
kavraminin ilkenin kavranmasindaki belir-
leyici 6nemine dikkat ¢ekmistik. Ayni du-
yarlihgr “halk” kavrami igin de gostermek
yanlisiyiz. Bunu yaparken, elbette ulusal
farkhliklar: ve azinlik milliyetlerin varli-
gini inkdar anlamina gelecek hatalara da
diismemek gerekir. Hig siiphesiz, bir ta-
raftan halk kavramini, onun niteligini za-
yiflatacak gekilde kullanmamaya 6zen
gostermeli, diger taraftan, ulusal baskiya,
inkdra kargi duyarliigimizi bu kavrami kul-
lanirken de esirgememeliyiz.

TD, elestirisini bu duyarhlikla okuyup
degerlendirdigimizi bilmelidir.

"Tiirkiye halki” ile "Tiirkiye halklar:"
arasindaki fark nedir? TD, Partizan'in;
Tiirkiye halki demekle “halklar degil halk
denmelidir” ikazinda bulunmakla tlkedeki
gesitli ulus ve azinlik milliyetleri (o, sa-
dece Kiirt ulusundan s6z etse de, dogru
olan ezilen milliyetleri de bu elestiriye
dahil etmektir) inkar ettigini iddia et-
mekte hakli midir?

Partizan bir devlet yonetimindeki top-
raklarda yasayan dili, dini, kiiltird ayri,
farkli uluslardan ve azinlik milliyetlerden
gelen tiim ezilen, lireten, yonetilen; dola-
yistyla devrimden ¢ikari olan sinif ve ta-
bakalari halk kapsaminda gérmektedir.
Elbette halk iginde yer alan bireylerin,
gruplarin, topluluklarin farkh 6zellikleri
olacaktir. Bir halktan bahsetmek bir tek
dilden, dinden, kiiltiirden, cinsten, ulustan,
milliyetten, siniftan bahsetmek anlamina
gelmez. ¢linkii bu saydiklarimiz ve daha da
sayabilecegimiz 6zellikler halk kavramini
belirleyen 6zellikler degildir. Dil veya din
ya da ulus dedigimizde akilda olugan belli
kriterler, aranan belli 6zelikler vardir.
Bunlardan yola gikarak ayri dillerden, din-
lerden, uluslardan bahsederiz. Halk dedi-
gimizde bir devlet yé6netimindeki
topraklarda (simdilik ilke demiyoruz!)
gergeklesecek devrimden gikari olan, yo-
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netilen, lireten, ¢calisan sinif ve tabakalar:
olgiit aliyoruz. Halkin topluluklarini boyle
ayirt ediyoruz.

Partizan'in dogru bildigi, savundugu
budur. TD bu yanitimizi olumsuzlamistir.
Sadece "..ister Partizan'in verdigi 'dev-
rimden gikart olan siniflari igerir’ tani-
minda olsun, isterse de en genel niifusun
egemen ve yoneten kesimi ile egemen ol-
mayan ve yonetilen kesimi arasindaki ay-
rimi yanitlamak igin kullanilsin, her iki
durumda da halk kavraminin sinifsalligi
dolayli, sinirh ve gérelidir...” diyerek, onun
degiskenligine ayrica vurgu yapmistir. Bu
vurgu da, yukarida degindigimiz halk kav-
ramindaki zenginlige uygundur.

Buraya kadar olan kisimda yani halk
kavraminin igerigi ve 6zellikleri konusunda
TD ile ayrismadigimiz agiktir. Ne ki, bir
ileriye dogru adim attigimizda ayrisma
baslamaktadir. TD farkl uluslardan ya da
milliyetlerden olmay: farkli halk tanimla-
masi igin yeterli kabul etmektedir. Oysa
yukarida belirttigimiz 6zelliklerden yola
gikarak TD'nin bunu uygun bulmamasi ge-
rekirl Ancak TD bu geliskiye agiklama ge-
tirmeden Partizan' hi¢ de inandirici
olmayan bir tespitle “ezilen ulusun varli-
gini inkar" ile elestirmektedir.

"Agiklama yapmadan” vurgusunu o6zel-
likle yapiyoruz. Ciinkii TD, sadece “yeri
geldiginde" farkl ulustan olmay: farkh bir
halk fanimlamasini hak edecegini belirt-
mekle yetinmistir! Ezilen ulus ile ezen
ulustan olmanin, farkliligi belirledigini
kabul etmemizi istemistir. Ezen ulus halki
ile ezilen ulus halki ayni halk kavrami, ta-
nimi iginde; ornegin Tiirkiye halki tanimi
iginde goriilemezmis! Bu yapilirsa ezilen
ulusun inkari, ezilen ulus halkinin reddi
olurmus...

Bu bigimdeki yaklasim tartismay! za-
yiflatiyor, 6ziinden uzaklastiriyor. TD'nin
halk kavrami iginde buna agiklik getirme-
sini beklerdik.

Kuskusuz ezilen ulus halki ile ezen ulus
halki arasinda bir fark vardir. Ne var ki,




P» Farkh uluslardan, azinhk milli-
yetlerden ezilenleri halk olarak
kabul ediyoruz. TD ise, bunu
yaptigimizda bizi uluslari inkar
etmekle, ezilen ulusun halkini
reddetmekle sucluyor. Bunun

inandiricihgr nerede?

bu fark onlari devrim karsisinda ayri ko-
numlara siiriiklemiyor. Konu 6zgiliinde salt
ulus farklihgi (ezen-ezilen anlamda) lize-
rinden gittigimizde devrim karsisindaki
dogru oldugu ortadadir. Ayni halk iginde
farkli dillerden, dinlerden, kiiltiirlerden,
uluslardan, milliyetlerden topluluklar ola-
cagini reddetmedikten sonra; bunun altini
gizerek vurguladiktan sonra; halkin tani-
mini devrimden ¢ikari olan “tim" kesimler
olarak yaptiktan sonra TD'nin elestirisinin
bir hiikmi kalmakta midir? Hayr!

Farkli uluslardan, azinlik milliyetlerden
ezilenleri halk olarak kabul ediyoruz. TD
ise, bunu yaptigimizda bizi uluslari inkar
etmekle, ezilen ulusun halkini reddet-
mekle sugluyor. Bunun inandiricthgi ne-
rede? Boyle bir yorum dogru ise, gene ayni
halk iginde farkli dinlerden gelenleri de
farkli bélgelerden olanlari da hatta farkh
sinif 6zellikleri tasiyanlar: da tek halk ta-
nimi yapmaktan kaynakli inkar edildikleri
iddia edilemez mi? Garip bir iddia degil
mi? Olacak sey degil kabilinden! Siiphesiz
oyle. Tipki farkli ulustan olmay: farkli halk
tanimlamasi yapmaya yeterli gormek gibil
Bunu yapmadiginda Partizan'i elestirmek
gibil

Ne diyordu TD?

"..Kendi anladigi anlamda Kuzey Kiir-
distan halkini reddetmesi, (..) gergekte
‘ezilen ulus’ gergegini ihmal ederek red-
dettigi ve keza ezilen Kiirt ulusunun var-
higini politik gizgisini ve stratejisini temel
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bir kurucu unsuru olarak almadigi ve kabul
etmedigi anlamina gelir..."

Muhtegsem bir iddial

Ne ki timlyle gergek disi ve katiyen
inandirict olgulara dayanmiyor. “Tiirkiye
halki” ifadesi halk kavraminin tasidigi ige-
rikle dogru ele alindiginda halk, ulus kav-
ramlari ile zaafa ugratiimadiginda farkh
uluslari ve/veya azinlik milliyetleri kap-
sami igine alir. Tirkiye'deki tim ulus ve
azinhk milliyetlerden gelen halk sinif ve
tabakalar "Tiirkiye halki"na dahildir.

TD bu elestirisini yaparken kavramin
genel kullanimini onemli 6lgiide ihmal et-
mistir; odagina ulus bakis agisiyla Kiirt
ulusunu koymustur. Bakin konu biraz daha
agildiginda nelerle karsilasmaktayiz...

Tiirkiye'den kastimizin, TD'nin ve daha
birgok devrimci anlayisin "Kuzey Kiirdis-
tan" dedigi bélgeyi de kapsayan bir iilke
oldugu asikadr. Gene "Kuzey Kiirdistan" ye-
rine dogru ve gergege uygun olarak "Tiir-
kiye Kiirdistan" dedigimiz de s6z konusu
bélgeyi Tiirkiye cografyasinda gordiigii-
miiz de herkesin malumudur. (Gergi kimi-
leri ve TD de bunu "bir ilkenin inkar:"
olarak yorumlamaktadir. Biz ise aksini
iddia edecegiz; gergekte olan, kullandigi-
miz kavramin reddiyle ilhakin g6z ardi
edilmis olacagidir. Kuskusuz kimilerinin ve
TD'nin ilhaki reddettigini iddia etmeyece-
giz. Zira bu da bizim "miithis" iddiamiz
olurdul Sadece kavramin isaret ettigi ger-
¢ekligin baska bir kavramda igerili olma-
digini tespit etmekle yetinecegiz.)

Tirkiye dedigimizde yukarida goster-
digimiz biitiinliigli ifade ettigimize gore
TD, neden sadece Kiirt halkini reddetti-
gimizi iddia ediyor? Bu iilkedeki (haydi
Tiirkiye kavramindaki “Tiirk" ifadesinden
dolay! Tiirk halkini buna dahil etmeyelim...)
diger azinlik milliyetlerin halki/halklar:
neden bunun disinda tutuluyor? Onlarin da
reddedildigi, inkar edildigi neden vurgu-
lanmryor?

Veya TD, eger Tiirkiye dedigimizde
"Kuzey Kiirdistan"i harig tutuyorsa ve bu

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar
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nedenle diger azinlik milliyetlere degin-
memisse, o zaman da kendi yaklasiminda
bir ret olgusu vardir. O bastan Tiirkiye'nin
sinirlarini reddetmektedir. Bu elbette
mimkiindir; iddia edilebilir. Ancak o
zaman tartismamizin nesnelligi ortadan
kalkar...

Partizan Tirkiye'yi mevcut, uluslar-
arasi kabul géren Tiirkiye devletinin hdakim
oldugu, yonettigi topraklar olarak gor-
mektedir. Bu tutum, gergekligi kabulden
kaynaklidir. Aksi halde emperyalizmin
veya burjuvazinin gizdigi tim sinirlari red-
detmek gerekir. Ama biliyoruz ki bu ger-
gekgi degildir. Bu, gelecege dair
diisiincemizdir. Ona ulagmak igin ncelikle
sinirlar dahilinde yapilmasi gerekenler
vardir...

Bu sinirlar igindeki ¢esitli uluslardan ve
milliyetlerden halki Partizan “Tiirkiye
halki” olarak tfanimlamaktadir.

TD, "Tiirk halki", “*Kiirt halki”, "Ermeni,
Laz, Arap halki" vb. gibi kavramlari yadsi-
digimizi iddia ediyor. Nedeni “halklarimiz"
kavramini elestirmis olmamiz! Oysa TD
Partizan'dan yaptigi alintida bile bunun
dogru olmadigini gorebilirdi; "Ama iilke-
mizde farkli uluslar ve milliyetler vardir.
Her ulusun ve milliyetin iginde halk da
vardir, halk olmayan da.." TD bu alintiy
kullandigi halde, onun igindeki “her ulusun
ve milliyetin iginde halk da vardir” ifade-
sini gormezden gelmis, hatta ters yiiz
etmis! S6z konusu tanimlarin reddedilme-
digini TD ¢ok iyi bilmektedir oysa. O, sa-
dece “halkimiz" ifadesine, “halklarimiz”
ifadesine yiikledigi anlamdan hareket edi-
yor. Partizan tim uluslardan ve milliyet-
lerden “halklari" Tirkiye halki tanimi
iginde somutlastirmaktadir. Kiirt halki,
Tiirk halki, Laz, Arap, Ermeni halki deyis-
lerini/tanimlarini Partizan zaten kullan-
maktadir. TD burada koti bir yorum
yapmis sadece. Ancak belirttigimiz gibi
gergekligi olmayan iddialar Gretmek ve
onlar {izerinden tartismak olumlu bir
eylem olarak gériilemez.
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Biz, TD'nin bakis agisini konuyu biraz
daha genisleterek elestirmeye devam
edelim.

"Halk" kavramini birgok ozellikte yi-
ginlar igin kullanabilecegimizi belirtmistik.
Onu bir ulusun igindeki ezilenleri, devrim-
den ¢ikari olanlart tfanimlamak igin kulla-
nacagimiz gibi, ayni 6zelliklere sahip, belli
bir inanca sahip toplum igin de kullanabi-
lirsiniz. Ya da herhangi bir bolgedeki yok-
sullar igin de. En dar toplumlar iginde bile
farkli ozellikler olabilir, kegfedilebilir.
Tek bir mahallede, “yukari ve asagi” ay-
rigsmasi bile yapilabilirken, foplumlar igin-
deki  farkhhgin  zenginligi  siiphe
tasimayacak kadar agiktir. Bu durumda
nerede “halk“tan bahsedecek olsak kav-
rama bir gogul takisi eklememiz gerekir.
Kuskusuz eklenebilir; eklendiginde evimiz
yikilmaz! Ancak bunda bir sorun oldugunu
kabul etmek gerekmiyor mu? En azindan
Partizan'in elestirisinde herhangi bir top-
lulugu retten 6te, kavrama dair bir sap-
tama oldugunu gostermez mi bu durum?

Ornegin “Akdeniz halki” tanimi TD'nin
elestirisine tabi tutuldugunda gene red-
detmelerle kargilagiriz. Hatta “Kiirt halki"
dedigimizde del

Akdeniz'de bir 6zellige sahip "bir halk”
yok! Orada Tiirk halki da var, Kiirt halki
da; Tiirkmenler de var, Araplar da; Alevi
de var, Siinni de, Hiristiyan da var. Ada-
nali da var, Antalyali da. Balikgi olan da
var, ¢ift¢i olan dal

O halde “Akdeniz halklari” tanimini
kullanmak gerekiyor. Aksi halde bir top-
lulugu reddetmis olabiliriz. Ancak burada
saniriz TD hangi toplulugu reddettigimizi
tespit etmekte zorlanacaktir. Bize sorar-
saniz bunu basaramayacaktir!

Karmasa ortada. Demek ki “bir
halk“tan s6z edildiginde, onun igindeki
farkl dillerden, dinlerden, kiiltirlerden,
mesleklerden, bdlgelerden gelenlerin
hepsi ona dahil edilebilirmis. Boyle oldu-
gunda herhangi bir toplulugun reddedildigi
iddia edilemezmis... Ciinki halk kavrami




bunlari biitiin olarak bir olarak igine ala-
bilecek bir tanima sahiptir. Halkin kapsa-
mini belirleyen devrimdir. Halk tfanimimiz,
halkin igine hangi sinif ve tabakalar: kat-
t1gimiz veya hangi ulustan, milliyetten halk
topluluklarini bir arada tuttugumuz dev-
rim anlayisimizla ilgili olarak degerlendi-
rilebilir. TD, birlesik devrimden s6z ettigi
yerde bu noktaya gelmis olmaktadir.
Saniriz TD'nin “halk” kavraminin ulus
ile igeriklendirilerek kullanimina yonelik
elestirimize verdigi tepkiyi karsilayabil-
dik. Elbette TD sadece bir noktadan tepki
vermis degil; karsi elestirisini baska saik-
lerle de ortaya koymus. Onlar hakkinda da
goriislerimizi sunacagiz. Ancak, 6zellikle
ulusa gére halk tanimi yaparak sundugu
elestiri ve buradan devam ederek Parti-
zan'in Kiirt halkini reddettigini iddia et-
mesi bizce oldukga haksiz ve kesinlikle
yanitlanmasi gereken ilk tepkiydi. Halkin
uluslara gére de tanimlanmasina karsi gik-
tigimizin diisiinilmesi kesinlikle dogru
degil; ama halkin salt uluslara gore tanim-
lanmasini elestirdigimiz; dolayisiyla Kiirt
halki, Tirk halki, Laz halki vb. kargi ¢ik-
madigimiz ama Tiirkiye halklari, Iran halk-
lari, Suriye, Libnan, Yunanistan vs.
halklari denmesini elestirdigimiz dogru-
dur.. Iran'da, Irak'ta, Suriye'de, Liib-
nan'da, Yunanistan'da ve daha birgok
lilkede farkli uluslarin ve milliyetlerin bu-
lundugu bir sir degildir. Buna karsin kulla-
nilan kavram ilke ismi ile beraber halktir:
Ulke halki! Gerekirse, ayrica ulus halki, din
halki, bolge halki vd. kullanilmaktadir...
Ve nihayet, bu konuyla baglantili ola-
rak, TD devrimcilere Kirt halki, Tirk
halki, Arap halki... Halklar kavramlarini
siimme hdsd yasakladigimizi duyurmus! Bu
kavramlar: kategorik olarak reddettigimiz
dogru degil; bunu yukarida agikladik. " Tiir-
kiye'de halklar” tanimi ise kesinlikle kulla-
nilamaz olarak nitelemedik, nitelemiyoruz.
Kelimeler iizerinde heyecan aramak yan-
list olmadik, olmayiz da... Bu tanimla dev-
rimci dostlarin amacini biliyoruz, ne
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demek istediklerinin de farkindayiz. Be-
lirttigimiz zaafina karsin, 6zellikle ortak
zeminlerde bu kavrama karsi ¢ikilmadig
herkesin malumudur. Elestirilerimizi sun-
maktaki amacimiz onu kullanilamayacagini
belirtmek, 6ne siirmek; dolayisiyla birile-
rine yasaklamak degildir. Tanimin dogrusu
hakkindaki goriisiimiizii sunduk ve tanim
farkliigina dikkat gektik. Hig kusku yok ki
dostlarimizin yanlig, eksik, bildigi kavrami
kullanma 6zglirliigii vardir; bizlerin de
buna tahammiil etme sorumlulugumuz var-
dir. Agikgasi bu bize hi¢ de agir, tasina-
maz bir yiik de olmamigtir! "Siimme hasa
kullanilamaz" yasagina hig niyetimiz yok...

79. sayfada TD bir dizi soru siralaya-
rak ulusal sorun hakkindaki somutluga de-
ginide bulunuyor. Onceki tartismamizda
genel olarak ulusal sorun iizerinde durduk
esas olarak (tfamamen degil!) bu balim
ozel olarak Kiirt ulusal sorunu, Kiirt ulusal
hareketi, Kuzey Kiirdistan/Tirkiye Kiir-
distani lzerinde durmay! gerektiriyor.
Partizan'in 15-20 yil siirecin gerisinde kal-
dig1 da so6zii edilen gergeklikle belirlen-
mektedir.

(Siirecin gerisinde/diginda kalindigi
dogrudur. Ancak siirecin hangi yonde iler-
ledigi ve simdiki durumda hangi dogrultu-
nun gi¢ kazandigi vs. konularda
kendileriyle hemfikir olmadigimiz agiktir.
Hele ki "bazi gergekleri kabul etme zo-
runlulugu” lzerine yorumlar: karsisinda
ayni “inatgihgi" devam ettirdigimiz de ke-
sindir.)

TD ulusal sorunda Kiirt Ulusal Hareke-
tinin ulastigr zirveyi temel alarak, Parti-
zan'in  “degisen bir sey yok" gibi
yaklasimina tepkisini gosteriyor bu bo-
limde...

Bu béliimdeki yanitlamamiz gereken
sorular “farkli bir ilke", "bagka bir ulus”,
"bir lilke devrimi” ile ilgili. Ayrica "bas ge-
liski" tespiti baglaminda “Kuzey Kiirdis-
tan“a 6zgii olan, baska drnekleri olmayan
Partizanci yaklasimin, pek de tesadiif sa-
yilamayacak durumu 6grenilmek istenmis.

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar



Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar

PARTIZAN 69

Bu konularda esasen anlasamayacagi-
miz gorilmektedir. Ancak gene de kimi
kavramlari neden ve nasil kullandigimizin
anlasilir hale gelecegini umuyoruz. Zira TD
ciddi derecede tek yanli algilamalardan
veya milliyetgi yaklasimin olasi tepkilerine
asirt duyarhliktan muzdarip goziikmekte-
dir. Dikkate alinmasi gereken gok sey var
ne de olsal

Halk kavrami lizerine olan tartismamizi
burada da siirdiirecegiz kuskusuz. Zira
“lilke", "devrim”, "bas geliski” tespitleriile
halk kavraminin bunlara dayanan sinifsal
igerigi TD tarafindan bizden farkli bir
yaklasimla sunulmus.

Ilkin halk kavraminin sinifsal bir kav-
ram oldugu hakkindaki tespitle baglayalim.

TD bu konuda su belirlemeleri yap-
makta:

“..her iki durumda da halk kavraminin
sinifsalligi dolayli, sinirli ve gorelidir. Halk
kavraminin bu dolayh, siirh, goreli sinif-
salhgi, bitin heterojenligi ile niifusun
egemenlik altinda ve ydnetilen kesimini
yansitmasi ve keza egemenler ve yéne-
tenlerle geliski igerisinde olmasindan kay-
naklanir.."

"..Halk kavrami milli midir, sinifsal
midir, gibi bir ikilem yoktur. 'Halk kavrami’
milli degil, sinifsaldir. Ve dolayisiyla zim-
nen yansiyan milli olanin sinifsal olamaya-
cagi vb. diisiinceleri kuskusuz yanlistir.
Yukarida halk kavraminin sinifsalligi do-
layli, sinirli ve goreli oldugunu belirtmis-
tik. Simdi burada, her halkin bir ulusal
kimligi oldugunu da ekleyelim..."

*..Halk kavraminin ‘timiiyle sinifsal’ ol-
dugu asiri vurgusu olsa da halkgi-devrim-
ciligin, yani sinif goris agisi kaybinin bir
tezahiirii olabilir.." (TD, sayfa 80)

TD “halk" kavraminin sinifsal karakteri
hakkinda pek net bir goriis olusturmamis
gorinmektedir. Onun sinifsalligina vurgu
yaptigi halde “tiimiiyle sinifsal” da dene-
meyecegini iddia ediyor. Tiimiyle, dendi-
ginde halk igindeki farkli siniflarin
varhginin, dolayisiyla gikarlarinin gatigmali
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halinin yadsinmis olacagini varsaymis ol-
mali!

TD halkin degisken yapisini vurgular-
ken haklidir. Zira halk kavrami “devrim-
den gikari olan kesimleri” ifade ettiginden
her devrim asamasinda, devrimlerin nite-
ligine gore ele alinmak durumundadir.
Ancak bu degiskenlik veya farkli siniflari
kapsamasi durumu kavramin sinifsalligini
degisken hale getirmez. "Dolayh ve sinirli*
ifadeleri bu bakimdan anlasilir degildir.
TD'nin anlatimi iginde dolaylilik ve sinirli-
lik neyi ifade ediyor?

Sinifsallik, kavramin sinif ¢ikarlarinin
esas alinarak olustuguna iliskin goriise da-
irdir. Bilindigi lizere toplumsal gelismeler
toplumdaki siniflarin gereksinimleri dog-
rultusunda hareket etmelerinin sonugla-
rindan ibarettir. Devrimler de ayni
sekilde sinifsal tutumlarin, davranislarin
tezahiirleridir. Tarihin hangi asamasinda
olunursa olunsun toplumsal bir devrim ni-
hayet sinif savaginin, sinif farkhlasmasi-
nin veya sinifsal gikarlarin uzlasmazliginin
sonucudur. Her devrim igin bu kural ge-
gerlidir. Bir devrim lizerinde galisilirken,
bir devrim incelenirken Marksistler o
devrimin hangi siniflara karsi ve hangi si-
niflarin ¢ikarlari dogrultusunda gergek-
lestigini agiga ¢tkarmaya ¢ahisirlar.
Kuskusuz belli bir sinif o devrimin énder-
ligini yapar ve diger siniflari da yonlendi-
rir. Ancak bu, sinifsalligi ne dolayli hale
getirir ne de daraltir.

Sinifsallik kavramindan anlasiimasi ge-
reken budur. Yoksa bu kavram “halk"i bir
siniftan ibaret gormek anlamini tasiyor
degildir. Halkg! devrimciler proletaryanin
onciiligini reddederek farkhlasirlar,
yoksa halkin sinifsal bir kavram oldugunu
agtktan reddederek degil.

TD sinifsallik kavramini “sinif gikarla-
riyla hareket etme”, "sinif g¢ikarlarina
gore olusma”, "sinif gikarlarina gére be-
lirleme” anlamlarinda ele aldiginda "ti-
miyle sinifsal” ifadesinin yanlis olmadigini
gorecektir.




TD, burada da bize her halkin bir ulusu
oldugunu anlatmaktadir. Ulusu olmayan
proletarya da yoktur, diyor net olarak ve
ikna oluyoruz! Ama bunu neden vurgulu-
yor? Her ulusta halk olan da var, olmayan
da, dedigimizde biz de onun demek iste-
digini farkli bigimde sdylemis olmuyor
muyuz? Burada sadece bir fark var: Bizim
iddiamiz tarihsel siirece de uygundur.
¢iinki ulus kavrami veya uluslar, tarihin
belli bir asamasinda; kapitalizmin safa-
ginda meydana gelmislerdir. Her halkin bir
ulusu, ancak uluslarin varliginda miimkiin-
diir. Belki de bu nedenle biz, halk kavra-
mini kullanirken ulusal kimligi esas
almiyoruz, “ulusa gore halk” tanimlamasini
belirleyici 6ge kabul etmiyoruz. Uluslarin
olusumuyla beraber halklarin uluslara gére
bélimlendigi bir gergektir ve her ulus-
devlet kapsaminda galisanlar, iiretenler,
yénetilenler, sinifsal gikarlari egemen si-
niflardan farklilasanlar, devrime gereksi-
nim duyanlar ulus-devletlere gdre
konumlandilar. Dolayisiyla onlari bir araya
getirecek devrim de ulus-devletler kap-
saminda tanimlanmak zorunda kald:... Ka-
pitalizmin yeniligi buydu halk igin.. Ama
bir sorun var burada; her ulus yasadigi
topraklar iizerinde hdkimiyet saglayamadi,
bir devlet kuramadi. Bazi uluslar baska
bazi uluslarin yasadig topraklari ilhak et-
tiler, kendi lilkelerine kattilar, kendi dev-
letlerine bagladilar. Bu nokta bizim halk
tanimlamamizda ayirici bir noktay: olus-
turmaktadir. Kuskusuz her ulus iginde
halk vardir ve o halk o ulus ile beraber de
anihr: Kiirt halki, Tirk halki gibi. Bununla
beraber o uluslar ayni devletin egemenli-
ginde ve ayni llkenin sinirlari igindeyken,
ayni devrimin unsurlariyken o iilkenin halki
olarak da anilirlar. Onlari bir araya gefti-
recek, ulusal kimliklerini asarak birlegti-
recek olan da bu 6zelliktir. Bu nedenle,
ozellikle "Tiirkiye halki" kavramini dogru
kabul ediyoruz. Onun igindeki uluslari ve
milliyetleri reddederek degil, onlardan
gelen halk kesimlerini ayni devrimin, ortak
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devrimin, bir devrimin yaraticilar: olarak
goruyoruz...

TD verdigimiz alintilarda halk kavra-
minin sinifsalligiyla beraber zimnen milli
bir unsur da tasidigini belirtiyor ve milli
olanin sinifsal olamayacag: diisiincesinin
kuskusuz yanlis oldugunu agiklyor.

Dolayisiyla halk sadece sinifsal degil
millidir de, denmektedir. Bu tanimlama so-
runludur. Halk, siniflarinin varhgindan
beri, yoneten ve yoénetilenin varhgindan
beri tanimlanabildigine gore “halk ayni za-
manda millidir" demek pek anlamli degil-
dir. Giinimizde halklarin ayni zamanda
uluslara baliinmiis olmasi onu milli diye ni-
telememizi gerektirmez. Milli olan ile si-
nifsal olani ayirt etmek gerekir. Zira milli
hareketler belli bir tarihsel doneme ait-
tir. Egilimleri, yonelimleri belli bir tarihsel
dénemdeki (Avrupa'da 1789-1871 arasi,
Asya'da ise 1905 sonrasi) toplumsal gelis-
meler tarafindan belirlenmigtir, belirlen-
mektedir. Milli hareketler nihayet milli
biitiinlik saglamayi ve kendi devletini kur-
may! amaglar; bu onun genel egilimidir.
Kuskusuz kendini bu sekilde ifade etmesi
gerekmez, zira bu amaci ortaya koymay!
belirleyen baska faktorlerin de olmasi ge-
rekir. Halk hareketleri ise siniflar miica-
delesinin biitiin donemlerinde vardir.
Daima sinifsal baskilara, somiiriye kars:
miicadele ve kurtulus amaghdirlar. Bu iki-
sini ayirt etmek komiinistler igin en tabii
ozellik olmalidir.

Halklarin milli 6zelligi kapitalizmin or-
taya gikis ve gelisimiyle beraber tim halk-
larin uluslar igine girmesiyle giindeme
gelen bir olgudur. Her ulus iginde halkini
da tagir. Sinif miicadelesi esas olarak
uluslarin igine gekilmis olur boylece. Bir
halkin milli 6zelligi burjuvazinin egemenli-
gine, halklarin uluslara béliinmiis olmasina
isarettir; baska bir seye degil. Milli bas-
kinin oldugu yerde halkin ulusal miicade-
leye katiimasi elbette olumludur; ne var ki
komiinistler bu miicadelenin sinifsal nite-
liginin agir basmasini, bununla beraber
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ulusal baskiya karsi olmasini arzu eder...

Halkin uluslara dahil olmasini ve sadece
bu anlamda "zimnen milli" bir gorinim ka-
zanmasini milli hareketlerle halk hareket-
leri arasindaki fark siliklestirmek iizere
kullanmak veya durumu baoyle kavramak
yanhs olacaktir.

Yaptigimiz tartisma ayni zamanda ulu-
sal olanla sinifsal olani ayirt etmek iize-
rine kurulu oldugundan bu sorun dnemlidir.
Bu ikisinin bambaska seyler oldugunu
unutmamak gerekir.

Sonug sudur: Halk kavraminin ulusal bir
kimlikle tanimlanmasi onun sinifsalligina
golge diisiirmez. Sadece sinifsal olanin
ulus iginde var olduguna dair bir tanim ya-
pilmis olunur. Kapitalizm halklara ulusal ki-
yafetler bigmis ve giydirmigtir. Bu, tarihin
belli bir doneminde gergeklesmistir ve
heniiz diinyanin belli bélgelerinde ulusal
bitiinliik saglamak, kendi devletini kurmak
anlaminda siirmektedir. Ne var ki bu
durum sinifsal olani milli olandan ayirt et-
memizi engellemez. Halki "ayni zamanda
milli" diye nitelememiz gerekmez. Tktisadi
sartlar bakimindan geri kalmis gok uluslu
lilkelerdeki ilerici muhtevaya sahip milli
hareketleri halk hareketleriyle karigtir-
mamali ancak onun biinyesindeki sinifsal
ozellikleri ayirt etmeyi basarmalyz.

*xxx

Bundan sonraki tartismamiz ilke, ulus,
devrim ve bas geliski kavramlariyla dile
gelen sorular olacaktir.

TD iki uluslu (gok uluslu) bir iilkeden
soz ediyor olmamiza ¢ok sasiriyor. O
kadar ki Tirk¢ede ve devrimci teoride
buna yer dahi bulamiyor!

"Boylece bizim bildigimiz Tirkgeye ve
devrimci teoriye gére ‘llkesi olmayan bir
ulus'tan s6z etmis oluyor.” (Sf. 78)

Bu kavrama karsi yaklasim karsisinda
asil sasiran biz olduk... "Ulkemiz" tabirinin
Tiirkiye igin kullamildigr bilinmektedir.
Tirkiye ise gok uluslu bir ilkedir. Cok
uluslu iilke kavrami ulusal sorunla ilgilen-
mis herkesin asina olacagini varsaydigimiz
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bir kavramdir. Anlagilan TD, ¢ok uluslu
lilke kavramini bugiine kadar hig “ilkesi ol-
mayan ulus” olarak yorumlamamis; bu kav-
rami her okudugunda “lilkesi olmakla
beraber baska bir lilkede misafirlik sta-
tislinde bulunan ilke" olarak algilanmis!

Hig kusku yok ki TD buradaki iilke kav-
ramlarinin kargisinda bir sikinti yasiyor.
Evet, "llke kavramlar” dedik; zira kullan-
digr bu kavram farklh anlamlandirilabil-
mektedir. Ulkeyi biz, bir devlet egemenli-
gindeki cografya, sinirlari gizilmis bélge
olarak anlamlandirirken, TD, devlet ol-
masa da bir ulusun 6teden beri lizerinde
yasadigi, iktisadi, kiiltiirel iligkiler kur-
dugu topraklar olarak anlamlandirmistir.
Agikgasi TD'nin anlamlandirmasina bir iti-
razimiz olamaz, ¢linki dlkenin bu sekilde
kavrandigi dogrudur. Ama ilke ayni za-
manda ve hatta gogunlukla devlet ege-
menligindeki topraklar olarak
anlamlandirilmakta ve kullanilmaktadir da.
TD de bunu yadsiyamaz. Eger yadsiya-
caksa Tiirkgede bir devlet egemenligin-
deki topraklari ifade edecek kavram
katkisinda bulunmasini da istemeliyiz ken-
disinden.

Bu kavrami kullaniyor olmamiz Kirt
ulusunun tarihsel olarak var oldugu, iize-
rinde siyasi, iktisadi, kiiltirel iliskiler kur-
dugu yurdunu ya da TD'nin kullandigi
anlamda (lkesini yadsimak anlamina gel-
mez. Oyle olsaydi "Kiirdistan" kavramini
hig kullanmiyor olurduk. Ulkemiz kavrami
Tiirkiye devletinin egemenlik kurdugu bir
biitin cografyay! (kara, deniz, hava)
iginde yasayan biitiin ulus ve milliyetleriyle
temsil etmektedir. Agik ve net bigimde bu
lilkeyi sadece Tiirklerin degil diger ulus ve
milliyetlerin de iilkesi kabul ediyoruz. Bu
yaklagim herhangi bir inkdri, daha dogrusu
bir gergekligin inkarini kesinlikle icermez.

Cok uluslu iilkelerin/devletlerin varligi
bir gergektir. Zira bu gergeklik devam
eden ulusal sorunlara da isarettir. Ulusal
sorunun ¢oziilmedigi ilkeler ¢ok ulusludur...

Durumu o6zetlemek gerekirse eger:




P Cok uluslu tlkelerin/devietle-
rin varhg bir gercektir. Zira bu
gerceklik devam eden ulusal so-
runlara da isarettir. Ulusal soru-
nun ¢oziilmedigi tilkeler cok

ulusludur...

Tiirkiye gok uluslu ve milliyetli bir iilkedir:
Tirklerin, Kiirtlerin, Araplarin, Lazlarin
vs. lilkesidir. Buna olumsuz tepki vermek
bir devrimci igin diisiindiriciidiir. "Ulkesi
olmayan ilke" kendi kaderini tayin ede-
memis, daha net olarak da kendi kaderini
tayin hakki gasp edilmis ulustur. Zira bu
hakkin gaspi onun baska bir ulusun ege-
menligi altinda, bir iilkede zor ile tutuldu-
gunu ispatlar.  Savundugumuz = sey
Tiirkiye'deki Kiirt ulusunun gelecegini be-
kiye'de (isimlendirmeyi burada konu
etmeyi gerekli ve anlamli gérmiiyoruz)
ozgiir bir gelecek ingasina girismesidir.
Kiirt halki igerisinde birlik siyaseti izle-
menin de gergek anlami budur.

TD, “Kiirtlerin yasadigi, gogunluk ol-
dugu, 6teden beri var oldugu cografya”
anlaminda Kiirt dlkesini, Kiirdistan'i red-
dettigimizi de diigiiniiyor olmali! Elbette
reddetmiyoruz. Ne var ki Kiirdistan'in ta-
rihi hakkinda ve buglinkii durumuyla ilgili
gergeklere sirtimizi donmiiyoruz, gergek-
leri gormezden gelmiyoruz...

Kiirdistan denen bélge halen dort dev-
letin egemenligi altindadir. Dorde parga-
lanmis ve lizerinde dort ayri Kiirt ulusu
sekillenmis Kiirdistan bir biitiin llke bigi-
minde tanimlanamaz. TD'nin ve daha bir-
gok devrimci akimin “Kuzey Kiirdistan"
olarak adlandirilan bélge Partizan tara-
findan 6zellikle Tirkiye Kiirdistani olarak
tanimlanmaktadir. Bu tanimlama, hem Kdiir-
distan'in tarihsel varhgina hem de giini-
miizde farkl ilkeler (Iran, Tiirkiye, Irak,
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Suriye) arasinda pargalanarak boliisiilmiis
olduguna, bu tarihsel haksizliga isaret et-
mektedir.

Gergek olani yansitacak kavramlar kul-
lanmak, tanimlamalar yapmak komidinistle-
rin bir sorumlulugudur. Komiinistler ne
tarihsel haksizliklari, suglari gormezden
gelir ne de bunlarin tek tek ¢oziimlerini
sinif miicadelesinden bagimsiz diisiiniirler.
Kiirdistan'in dérde béliinmiis olmasi, her
bir toprak pargasinda ayri bir devletin ha-
kimiyet kurmasi; boylece Kiirtlerin ayr: il-
kelerde yasamaya zorunlu birakilmalar: ve
ayri uluslasma siiregleri yasamalari; gene
her ayri pargasinda kaderlerini tayin etme
haklarinin ihlal edilmesi tarihsel ve devam
eden bir haksizliktir. Elbette bu haksiz-
hgi yasayan sadece Kiirtler degildir.
Ancak Kiirtlerin yasadigi haksizlik gérece
biiyiik ve karmasiktir.

Komdinistler bir tarihsel haksizhgin gi-
derilmesini, onlerine “Kiirdistan'in birles-
tirilmesi” gorevini koyarak saglayama-
yacaklarin bilirler. Onlar bulunduklar: il-
kelerde ulusal sorunu ¢ozmekle yiikiimli ol-
duklarini agiklar ve bunun igin miicadele
ederler. Komiinistlerin sorumluluklarini ye-
rine getirmeleri durumunda s6z konusu ta-
rihsel haksizhigin maddi kosulu/nedeni
ortadan kalkmig olur. Dért ayri pargadaki
Kiirt ulusu ayri ayri gelecegini nasil bir
devletle ve hangi iilkede yasayacagini be-
lirleyecektir. Yani Kiirdistan'in birlegip
tim bir ilke haline gelip gelmeyecegine
Kiirt uluslari ayri ayri karar vereceklerdir.

Bunun sartlari olusmadikga ve bu yonde
bir karar alinmadik¢a Kiirdistan'in tiim bir
tilke gibi tfanimlanmasi gergeklere uygun
degildir.

Tarihsel siireg ve gliniin sartlari analiz
edildiginde bir biitiin Kiirdistan'dan s6z
etmenin gergek disiligi ne kadar agiksa,
ortadaysa Kuzey Kiirdistan tanimlamasi-
nin da gergek olani degil "Birlesik Kiirdis-
tan” amacini igerdigi o kadar agiktir!
Gergek olan, Kuzey Kiirdistan'in Kiirdis-
tan'in bir pargasi degil, Tiirkiye devletinin
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ilhakiyla Tiirkiye'nin bir pargasi oldugudur.
Bu tanima gore, komdiinistlerin sorumlulugu
bu ilhaka son vermektir. Tiirkiye'deki Kiirt
ulusu kaderini tayin etme hakkina kavus-
tugunda bunu "Birlegik Kiirdistan" lehine
de kullanabilir, ayrilmayip Tiirkiye'de ya-
samaya devam etme lehinde de kullanabi-
lir. Kavramlarimiz, tanimlamalarimiz bir
olasiliga gére (bu olasilik gok giiglii ya da
arzulanir da olsa) degil, gergeklere gore
olusmali ve kullaniimalidir. Ustelik bahsi
gegen olasilik hakkinda karar verecek
irade baskasi/baskalar! degil Kiirt ulusu
olacaktir. Ancak onun verebilecegi bir ka-
rari simdiden belirliyor olmak da dogru
degildir.

Partizan'in Kiirdistan'in tarihi, bugiinii
ve kismen gelecegi hakkindaki kabaca g6-
risleri boyledir. Tanimlamalar: da bunu
icerir.

TD, “lilkemiz" soyleminden ¢ikardig
“lilkesi olmayan ulus" “garipligi“ni, sundu-
gumuz bu yaklagim iginde anlamlandirabi-
lecektir saniriz!

Ayni alintinin devaminda "Bu iilkemiz
soylemi, Kiirt ulusunun ilkesi yokmus gibi
bir distlinceyi tagiyor..." denmektedir.

Az once 'Kiirdistan yokmus gibi' kavra-
nanin, anlagilanin ne oldugunu anlattik. Yal-
niz TD ile aramizdaki farkli gérisler, bu
alinti kapsaminda burada son bulmuyor.
Onlar Kiirdistan'da bir Kiirt ulusu oldugunu
distintyorlar ayni zamanda. Oysa Partizan
dort ayri pargada dort ayri Kiirt uluslas-
mas! oldugunu savunmaktadir. Tek ulus
yaklasimi ile dort ayri ulus yaklagimi da
yukarida kismen agikladigimiz ¢oziim yo-
lunu tartisilir hale getirmektedir.

TD, her ne kadar Iran, Irak ve Suri-
ye'deki ulusal sorunlarin ¢oziimiini o llke
komiinistlerine ait bir gorev kabul etse
de; Tiirkiye'deki Kiirt komiinistlerinin gor-
evini de Tirkiye ile sinirlasa da bu 'tek
Kiirt ulusu’ yaklasimi bunlarla gelisiyor ol-
dugundan sorunludur.

TD, bu konuda bize ve elbette halki-
miza, dort ayri devletin egemenligindeki
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Kiirtlerin, ulus olmanin sartlarindan 6zel-
likle ortak pazara nasil katildiklarini an-
latmak durumundadir. Eger konu olan
toplum, ortak pazara iiretim yapmiyor, ona
gore sekillenmiyor; iktisadi sartlar ortak
gergeklesmiyorsa onun bir ulus oldugunu
nasil iddia edebiliriz? En azindan Partizan
dort ayri pazarin varligindan da yola gika-
rak Kiirtlerin bulunduklar: her iilkede ayri
bir ulus olusturduklarini savunmaktadir.
Kirdistan'in dért pargaya béliinmesinin
dogal, kaginilmaz bir sonucudur bu. Zaten
"Birlesik Kiirdistan" amaci bu pazarlarin
birlesmesi amacidir ayni zamanda! Kiirdis-
tan lizerinde tek ulustan s6z etmek par-
galanmayi, ilhaklari, ayri pazarlara gére
sekillenmis olmayi, tarihsel haksizligi, her
lilkede ayri bir ulusal baski ve dolayisiyla
ulusal sorun oldugu gergekligini goreme-
mektir. Agiktir ki tiim bu gergekleri gor-
memek, goz ardi etmek, sorunun
karmasikligini da, goziimdeki miimkiin ve
aslinda ilkelerin uygulanmasina bagli ola-
rak “basit” yolunu da yeterince kavrama-
maya neden olmaktadir.

Bu tartigsmamizin basina déniip, llke
kavrami ve konumuz 6zgiiliindeki kullanimi
lizerinde durmus olduktan sonra, “Kiirdis-
tan ayri bir iilke midir?" sorusunu bir kez
daha, son durum iizerinden yanitlayalim.

Sorunun degisik bigimdeki yanitlar: yu-
karida degerlendirildi. Partizan s6z ko-
ve her bir parganin farkli devletlerce
ilhak edildigini; boylece farkli iilkelere ka-
tildiklarini savunmaktadir. Bu, kimsenin
yadsiyamayacag! bir gergektir. Bagindan
beri ve halen Kiirdistan'in bir iilke olmasi
engellenmistir ve engellenmektedir. Bu,
Kiirtlerin dort ayri pargada heniiz ¢oziil-
memis bigimde ulusal sorun yasadiklarini
somutlayan bir durumdur.

Dort ayri pargadaki Kiirt uluslart heniiz
Kiirdistan'i kurmak noktasindan ¢ok uzak-
lar. Ustelik olanak oldugunda bunu benim-
seyecekleri belirsizdir.

Her bir pargada bile Kiirt uluslarinin




kendi devletlerini kuracaklari, bunun
miimkiin tek yol veya ¢6ziim oldugu iddia
edilemez. Dolayisiyla birakalim Birlesik
Kiirdistan'i, hdlihazirda bir pargada bile
bagimsiz Kiirdistan devletinin kurulmasin-
dan bahsetmek igin uygun kosullar bulun-
mamaktadir. Kiirt uluslari ayri bir devlet
kurmaya karar vermis degiller ve bu yonde
gligli bir arzu da (sliphesiz bunda kosul-
larin ve farkli devletlerle kurulan iliskile-
rin 6nemli bir pay!r var) ortaya
koymuyorlar. Kendi ulusal devletlerini
kurma egilimi siirekli olmakla beraber,
bunun gergeklesmesinin bir dizi faktére
bagl oldugunu biliyoruz.

Ulkemizdeki ulusal hareket bagimsiz
ve birlesik Kiirdistan konusunda en ileri
noktada durdugu halde, simdi, hatta epey
bir siiredir bu amaci ¢ok ileriki tarihlere
ertelemis, birakmis durumdadir. Bugiin sa-
vunulan iki uluslu bir devlet yapilanmasi-
dir. (Elbette burada demokratik
konfederalizm lizerinde durmuyoruz; sa-
dece ulusal sorunun ¢oziimiine dair politi-
kay! vurguluyoruz.) Hatta “iki ulusluluk”
bile gok kiiltirliilik bigiminde dile getiri-
lebilir, denmektedir. Demek ki “ayri iilke"
6zleminin varligina ragmen siireg hig de
“ayri iilke"ye sekillenmemektedir! Dolayi-
styla “ayri bir iilke" vurgusu yapmak, bunun
lizerinde durmak baskalarinin diisiincele-
rini lizumsuz yere 6ne siirmekten ibaret-
tir. Ayri bir llke vurgusu, ozlemi Kiirt
ulusunun, ulusal hareketin gizgisinde an-
lamhidir. Onun bunu propaganda etmesi de
anlagilirdir.

TD'nin, sadece bu noktadan hareketle,
“lilkemiz" ifadesine Kiirt yurtseverlerinin
olumsuz tepki verecegi uyarisi gergeklige
uygundur. Ancak, bu ifadenin Tiirk isgi ve
emekgileri lizerindeki Tiirk milliyetgiligi-
nin etkileriyle uzlastigi iddiasi kesinlikle
yanhgtir. “Ulkemiz" ifadesinin gesitli mil-
liyetlerden Tiirkiye halkinin birligine agik
bir ¢agri oldugu da siiphesizdir. Zira daha
once de vurguladik, bu iilke farkl uluslar-
dan ve milliyetlerden halkin ilkesidir; dl-
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kemiz ifadesi bunu icermektedir. Yoksa
Tirk milliyetgilerinin irkgi soylemi olan
"Tirkiye Tirklerindir" soylemini degil!

Kirt yurtseverlerin bir Kirt dev-
leti/iilkesi icin miicadelesi bizim bu ifade-
mize tepki duymalarina neden olabilir. O
nedenle buna dikkat etmek gerektigi, ezi-
len ulusun yurtsever insanlarinin duygula-
rint incitici davranmamak gerektigi,
bigimindeki bir uyariyr kabul ederiz. Ama
bu, soylemin/ kavramin/ifadenin yanls ol-
dugu anlamina gelmez... Sadece kelimele-
rin anlami {izerine ve sdylendikleri yerde
nasil anlasilabilecekleri iizerine dikkat
gostermenin dogru oldugunu kabullenmek
anlamina gelir! TD bile “iilkemiz" kavra-
mindan Kiirt ulusunu, tarihsel gergeklik-
leri reddettigimiz anlamini gikariyorsa
elbette bu uyariyi dikkate almak gerekir.
Mdisliiman bir iilkede, dini inanglar: yiiksek
bir ortamda ateizm propagandasi nasil
dikkatlice yapilmaliysa, aynen oyle!

“Ayri ilke" ile “lilkemiz" vurgular: do-
galhginda iki farkl futumu yansitiyor go-
riinmektedir. TD sundugumuz degerlen-
dirme ve elestirilerden sonra herhangi bir
sekilde mevcut olani, gergek olani, tarih-
sel olani reddetmedigimizi anlamis olmali-
dir. Ama biz, kendilerinin bazi gergekleri
tanimlamada ve kullandiklari kavramlarda
gérmezden geldiklerini, snemsediklerini
iddia etmeyi siirdiiriiyoruz.

TD Kuzey Kiirdistan'da ayri bir devri-
min fanimini yapmakta ve buna “iilke dev-
rimi* demektedir. Bu yaklagima olumlu
karsilik vermedigimizden bizi "tarihin” ta-
nidigi diger ezilen uluslarda ve somiirge-
lerde ulusal sorun "bas geliski” oluyor,
devrimi ulusal sorun “sekillendiriyor” da,
“sira" Kuzey Kiirdistan'a gelince (nasil olur
da) bildigimizden vazgegmekle elestiriyor.
(5f.79)

Degisik ve beklenmedik bir iddia bizim
igin. Ustelik bunun tesadiifle agiklanama-
yacak olusuna dair yapilan vurgu da gayet
gliglii! Cok 6nemli bir noktay: ihmal ediyor
ama TD: ona gore, tarihin fanidigi diger
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ezilen uluslarda bas geliskiyi ulusal sorun
olarak kabul ettigimiz dogru degil... Ezilen
uluslarin varhgi ulusal sorunun varligina
isarettir. Ulusal sorunun ¢oziimi devrimi
gerektirmeyebilir; yani devrim olmadan
da, iktisadi yapi degismeden de, ezen ve
ezilen siniflar yer degistirmeden de bir
¢6ziim mimkindir. Partizan bunu reddet-
medi simdiye kadar.

Gene Partizan Tiirkiye Kiirdistani'nin
bir somiirge oldugunu da savunmadi sim-
diye kadar. O Tiirkiye Kiirdistani'ndaki ik-
tisadi sartlarini esas olarak genel Tiirkiye
sartlariyla ayni zeminde kabul etti. Kus-
kusuz balgeler arasindaki farklar baki-
mindan bélgenin daha da geri 6zellikler
tasidigi gergektir; ancak temel bakimin-
dan, yari-feodal iktisadi sartlarin genel
oldugu iddiasi tim Tiirkiye igin gegerlidir.
Kiirt ulusu lizerindeki ulusal baski Kiirt
halkinin devrimci harekete yakinliginin
veya devrimci hareketin Kiirt halkina ilgi-
sinin ayirici bir sebebi olmustur. Ama hig-
bir zaman Partizan Tiirkiye Kiirdistani'nda
bas geliskinin ulusal sorun oldugu belirle-
mesine katiimamistir. Ustelik tarihin ta-
nidigi benzer 6zellikteki ezilen uluslar igin
de ortaya konabilecek baoyle bir kesin
hiikiim yoktur. Ornegin Cin'de ezilen ulus-
lar olmakla beraber ¢KP o uluslarin dev-
rim yolunu Cin devriminden ayirmamistir.
Bugiin Nepal'de, Hindistan'da, Filipinler'de
ezilen uluslar olmakla beraber Maoistle-
simi olmamistir.

TD "bu bir tesadiif midiir yoldaslar!
diye soruyor. Hayir, degildir; zira genel
kural boyledir! Somiirgeler igin gegerli
olani, isgaller igin gegerli olani tiim ilhak-
lar igin gegerli saymak ise bir kural olmayi
birakin az rastlanir bir futumdur!

Tiirkiye Kirdistani ilhak edilmigtir.
Yani Tiirkiye'deki Kiirt ulusunun kendi ka-
derini tayin etme hakki gignenmistir ve
gignenmektedir. Komiinistler bu sorunun
¢oziimiini programlarina “uluslarin kendi
kaderini tayin etme hakkini kosulsuz kabul
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etmek” maddesini koyarak asacaklari id-
diasindadirlar. TD'nin soziinii ettigi gibi,
Tiirkiye Kiirdistani'nda ulusal sorunu bas
geliski ilan ederek ve bir ilke devrimini
ongorerek degil.

Tiirkiye'de giiglii bir ulusal hareketin
varligi ve bu hareketin ayri bir devlet kur-
kuskusuz bazi seyleri degistirmis, etkile-
migtir. Kiirt ulusal sorunu tartisilirken salt
mevcut kosullar degil savunulan politika-
lar da 6nemli bir glindem olugturmaktadir.
Ornegin diine kadar ayrilik yoniindeki mii-
cadele ayriligin sartlari olusmadigi, ayrili-
gin sinif miicadelesine olumlu katki
getirecegi, Tiirkiye Kiirdistani'nda halk ik-
tidarinin yolunu giiglii bir sekilde agacagt
belirlenmedigi veya netlesmedigi halde,
tistelik ulus bu yonde agirhkli bir kanaat
de olugturmadigi halde devrimci harekete
ayri bir Kiirdistan'i tartistirdi. Hatta bu
yondeki politikaya aktif destek de su-
nuldu. Oysa bugiin, ayni ulusal hareket ay-
rilik fikrinden onemli 6lglide vazgegmistir
ve gene buglin Tiirkiye Kiirdistan’'nda dev-
rimden daha az bahsedilmektedir.

Bu gelismeler ulusa ve genel kosullara
ragmen politika belirlemenin, subjektif
gliglerin ozelliklerini dikkate almadan ge-
lecek hakkinda neredeyse kesin yargilarda
bulunmanin pek dogru olmadigini da so-
mutlagtirmistir.

Ulusal sorunun ¢oziimiinde Tirk ve
Kiirt komiinistlerinin kendi halklarina ya-
pacaklari propagandalarinin farkh bigim-
ler alacagindan daha 6nce s6z ettik. Ama
bu propaganda agik ki ulusal sorunun ¢o-
zlimiindeki ayni ilkesel durusun ve Gzde
ayni amacin unsuru olarak gergeklesir. Ay-
rica, bunun apayri devrim siiregleri icer-
digi ise iddia bile edilemez.

TD bambaska olgulari ayniymis gibi
gosterip, farkli olgular karsisinda farkh
tepkiler veren, farkli kavramlar kullanan,
farkli tanimlamalar yapan Partizan'
"Kuzey Kiirdistan olunca” bildiginden sas-
makla elestiriyor. Ezilen uluslarin varhg




P> Turkiye Kurdistani ihak edil-
mistir. Yani Turkiye'deki Kiirt
ulusunun kendi kaderini tayin
etme hakki cignenmistir ve ci-
gnenmektedir. Komtinistler bu
sorunun ¢ézumuni program-
larma “uluslarm kendi kaderini
tayin etme hakkin kosulsuz
kabul etmek” maddesini koya-

rak asacaklar iddiasidadirlar.

somiirgecilige, somiirgelige esitlenebilir
mi? Var mi boyle bir sey?

TD neleri karigtiriyor?

TD, ‘uluslarin kendi kaderini tayin
etme hakki'nin kosulsuz savunusunun her
yerde gegerli” oldugu dogrusunu, “ulusal
sorunun oldugu her yerde bas geligki ulu-
sal sorundur” yanhsiyla karistiriyor. S6-
miirge de olsa, ilhak edilmis de olsa, geri
iktisadi sartlardaki bir ilkenin i¢ sorunu
da olsa ezilen uluslarin varligi uluslarin
kendi kaderini tayin etme hakkini kosul-
suz olarak giindeme getirir. Iste herhangi
bir sekilde "bildigimizden caymayacagi-
miz" ilke budur. Ezilen uluslarda bas ge-
ligki ulusal sorun olur ise, birakin caymayi,
savundugumuz bir gériis dahi degildir!

Kiirdistan'in dort pargaya béliinmesi ve
bagimsiz bir devlet/iilke olmamasi tarih-
sel haksizhigin bir sonucudur. Bugiin Kiir-
distan'in her pargasinda ayri iktisadi
sartlari, farkli pazarlara tabilik vardir. Bu
durum, her dort pargay! ayri devrimlere
baglamis, endekslemistir. Komiinistlerin
yiikimliligl bulunduklar: ilkelerindeki
ulusal sorunu ¢oziime kavusturmalaridir;
yani “uluslarin kaderlerini tayin hakki“ni
hayata gegirmektir.

Kirdistan'in bagimsizhigi meselesini
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merkeze koymak, ilkelerdeki devrimi
buna endekslemek hem sartlar bakimin-
dan dogru degildir hem de toplumsal ge-
lismenin sosyalizm yoniinde ilerlemesi
agisindan gerekli/uygun degildir. Kusku-
suz bu amaci giidenler olmustur/olacaktir.
Partizan bu amag dogrultusunda hareket
edenlere, ulusal baskiya karsi miicadele-
leri, uluslarin esitligini saglama amacindaki
demokratik yaklagimlari nedeniyle destek
olur; onlari olumlar. Bunun diginda ulusal
harekete katilim yoniinde degil, sinifsal
miicadeleye katilim yoniinde ¢agrilar
yapar. Ulusal sorunun ¢oziimiini sinifsal
hareketin nemli, olmazsa olmaz bir gor-
evi ilan eder. Ezilen uluslarin halklarina
bulunduklar iilkelerdeki devrimlere katil-
malari yoniinde propaganda yapar.

Ezilen uluslar zerindeki ulusal baski-
nin kalkmasi, koministlerin milli hareket-
ler yaratmasi veya milli hareketleri
tfamamen desteklemesiyle degil, komii-
nistler onderligindeki, proleter karakter-
deki devrimlerle kismen degil famamen
gergeklesebilir. Komiinistler devrim disin-
daki ¢6ziim yollarina karsi olmamakla be-
raber umutlarini bunlara baglamazlar,
¢oziim yolunu devrimle agmaya gahisiriar.
TD ile bu noktada ayrigiyoruz. Onlar iki
ayri devrim gergekligi oldugunu iddia edip
bu devrimlerin miimkiin birlesmesinden
soz ediyorlar! Dolayisiyla ayri bir Kuzey
Kiirdistan devrimi, bir ulusal devrim, bir
lilke devrimi tanimlamas! da yapiyorlar.
Siliphesiz bu, Partizanin yaklagimindan
farkhdir. Ayrica bunun gergekligi sorun-
ludur...

Zaten TD bu noktadan itibaren “ayri,
bambaska bir siire¢ izleyen Kiirdistan
devrimine ozellikle ulusal sorun bakimin-
dan baglaniyor. Ezilen ulus milliyetgiligin-
den mustarip dedigimiz sey de bu
baglanmadan besleniyor.”

Ezilen ulus milliyetgiliginden mustarip
olduguna dair gériigiimiizi yinelemekten
gekinmeyecegiz. Zira TD bu konuda ikna
edici bir savunu yapmamis, dahasi bu mil-

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar



Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar

PARTIZAN 69

liyetgilikle belirttigimiz iliskisini dogrula-
mistir. Kuskusuz bu durumda “itham"” bir
itirafa donlismiis olmaktadir!

Oncelikle TD'nin ezilen ulus milliyetgi-
ligine yaklagimini gozden gegirelim: Diyor
ki TD: Ezilen ulus milliyetgiligi ise ezilen
ulusun, baska uluslar, ulusal ya da ulusal ve
somiirgesel boyunduruga karsi ulusal de-
mokratik haklarin ve ulusal boyunduruk-
tan kurtulusun, diger uluslarla esitlik
miicadelesinin hakl ve mesru oldugunun
teorize edilmesidir.

"Ezilen ulus milliyetgiligi de bir “bur-
juva ideolojisidir" ama yurtsever ve de-
mokratiktir, ezilen ulusu baskaldirmaya
¢agirirken devrimcidir.”

"Vurgulandigi gibi, ezilen ulus milliyet-
Giligi demokratik, ezen ulus milliyetgiligi
ise gerici, soven bir muhteva ve karaktere
sahiptir.”

TD, ezilen ulus milliyetgiliginin feoda-
lizme ve ulusal baskiya karsi olan yanini
gibi. Onun tespitlerine katilmakla beraber
ezilen ulus milliyetgiliginin bundan ibaret
olmadigi konusunda uyarmaliyiz. Ezilen
ulus milliyetgiligini gliglendiren ve ayrica-
liklar elde etmeye her zaman hevesli ka-
rakteriyle, ayni zamanda gericidir. Onun
bu ikili karakterini kavramadan ulusal ha-
reketleri anlamak miimkiin olmaz.

Lenin'den alintilarla konu hakkindaki
goriisiimiizi ortaya koyalim:

"Ulusal 6zellik (nationalite) ilkesi, bur-
juva toplumunda, tarihsel bakimdan kagi-
nilmaz ve zorunlu bir ilkedir ve bu toplumu
ele alan bir Marksist, ulusal hareketlerin
tarihsel hakliligini kesin olarak kabul eder.
Ama bu kabul edisin milliyetgiligi savunma
bicimini almamasi igin, o, ulusal hareket-
lerde ilerici ne varsa ancak onu destekle-
mekle yetinmelidir, Gyle ki proleter bilinci
burjuva ideolojisi tarafindan karartilmis
olmasin.” (Lenin, UKTH, Sol Yayinlari,
Sayfa 29)

Alintiyi siirdiirecegiz. Ancak, hemen bu
birkag ciimle iginde bile Lenin'in vurgusu o
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kadar agik ki TD'nin yaklagiminin tek yan-
lihgi gozler oniine serilmektedir. Ezilen
ulus milliyetgiligi, ancak Lenin'in ortaya
koydugu perspektif iginde desteklenebi-
lir; onu tiimiyle desteklemek, muhtevasi-
nin demokratik oldugunu belirtmekle
yetinmek ¢ok agik ki onun bir burjuva
ideolojisi oldugunu unutmaktir, 6nemse-
memektir, hafife almaktir...
Alintinin devaminda Lenin destegi ve
destegin sinirini daha da somutlastiriyor:
"Feodal uyusukluktan gikan yiginlarin
uyanigi ilerici bir seydir, nasil ki bu yigin-
larin halkin egemenligi ugruna, ulusun ege-
menligi ugruna her tirli ulusal baskiya
karsi savasimi da ilerici bir seyse... Mark-
sist'in en kararh ve en tutarli demokra-
tizmi, ulusal sorunun biitiin yonlerinde
"mutlak” savunmak gérevi buradan gel-
mektedir. Bu, 6zelikle olumsuz bir gorev-
dir. Proletarya, milliyetgiligi desteklerken
agiri davraniglara gidemez, giinkii daha ile-
ride, milliyetgiligi gliglendirmeyi hedef
futan burjuvazinin olumlu eylemi baslar.
"Her tiirli feodal boyundurugu kirmak,
uluslara karsi her tirli ayricaliga karsi
¢ikmak demokratik bir gii¢ olarak prole-
taryanin mutlak gérevidir, ulusal kavga-
larla karartilan ve geciktirilen proleter
sinif savaginin mutlak ¢ikarinadir. Ancak
kesin olarak sinirlandirilmis olan ve sinir-
lar1 belli bir tarihsel alana yerlesmis bulu-
nan gergevenin Gtesinde  burjuva
milliyetgiligine yardim etmek proletaryaya
ihanet ve burjuvazinin saflarina gegmek
olur. Burada ¢ok ince olan bir sinir vardir
ki, Bundcu ve Ukraynah milliyetgi sosya-
listler bunu famamen unutmuslardir.
"Proletarya, milliyetgiligin gelismesine
destek olmaz; tersine, o, ulusal farklarin
silinmesine ve uluslararasi engellerin yi-
kilmasina, milliyetler arasindaki baglari
saglamlastiran her seye destek olur.”
Lenin'den yaptigimiz alintilar zihin agi-
cidir ve yol gostericidir. Bir Marksist ezi-
len ulus milliyetgiligini salt ilericiligiyle,
devrimci ¢agrisiyla tanitmayi dogru bula-




bilir mi? Onu nereye kadar ve neden des-
tekledigini belirledikten sonra nerede an-
lamsizlastigint  da ortaya koymasi
gerekmez mi? Lenin, yukarida sundugumuz
alintilarda buna cevap vermistir. TD'nin
yaniti ise ondan gok farklidir. O, ezilen
ulus milliyetgiligini desteklemekten neden
gocunayim, derken Lenin'in uyarilarindan
bihaber davranmaktadir.

TD ulusal hareketin sadece bir niteli-
gini gorebilmekte, o dailerici nitelik oldu-
gundan bu kadar agik davranabilmektedir.
Oysa ulusal hareketlerin, dolayistyla Kiirt
ulusal hareketinin de iki niteligi vardir.
Kaypakkaya'dan aktaralim.

"Birincisi; Tirk burjuva ve toprak aga-
larinin milli baskilarina, imtiyazlarina, dev-
let kurma imtiyazina, zulmiine ve
zorbaligina karsi yonelmis, genel demo-
kratik muhteva.

Ikincisi; Kiirt milliyetgiligini giiglendir-
meye, boylece Kiirt burjuva ve toprak
agalarinin Ustiinliik ve imtiyazlarini ger-
geklestirmeye yonelen gerici muhteva.”
(Se¢me Eserler, S 289)

Anlasilacag! lizere Partizan ulusal ha-
reketi ezilen ulusun burjuvazisinin milli-
yetgiliginden ibaret gormedigi gibi onu
salt ilerici muhteva tagiyan bir hareket
olarak da gormiiyor. Bu yaklasim Lenin'in
belirlemeleriyle uyum igindedir.

Komiinistler, ezilen ulusun egemen
ulusa karsi miicadelesinin mutlak destek-
gisi olur; onu demokratik ilan eder; onun
sinif miicadelesinin engeli ortadan kaldir-
maya yoneldigi igin ilerici gorir. Kaypak-
kaya'nin birinci nitelik dedigi budur. Ama
ayni milliyetgilik ayricaliklar elde etme
amaci giider, proletaryanin gelismesini en-
geller, kendi gikarlarini biitiin ulusun gibi
gostererek halki aldatir.. TD ezilen ulus
milliyetgiliginin proletarya karsisindaki,
sinif hareketleri karsisindaki karakterini
(belki de pratik olmadig igin!) gormezden
gelmektedir. Demokratik ulusal hareket
iginde salt onu, dstelik yalnizca ilerici ni-
teligi ile goriyor ve mutlak destekliyor.
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Lenin proletaryanin ezilen ulus hare-
ketine destegin sinirlarini ortaya koymus-
tur. Bu destegin olumsuz bir gorev
olduguna dikkat gekmisti. Devamcilarinin
ona riayet etmesi beklenir.

Simdi, gene Lenin'den ulusal hareket
igindeki burjuvaziye dair degerlendirme-
ler aktaralim:

"Her ulusal hareketin baslangicinda
dogal olarak, hegemonyay! (onderligi)
elinde tutan burjuvazi, bitiin ulusal 6z-
lemleri desteklemeyi pratik bir davranis
sayar. Ama, burjuvazi, ulusal sorunda pro-
letaryanin siyasetini (6teki sorunlarda ol-
dugu gibi) ancak belli bir dogrultuda
destekler; bu siyaset, burjuvazinin siya-
setiyle higbir zaman tam uygunluk haline
gelmez. Isci sinifi (burjuvazinin tek ba-
sina saglayamayacagi ve ancak tam bir de-
mokrasi ile gergeklesebilen) ulusal baris
saglamak igin, esit haklar saglamak ve
sinif savasiminin gerekli kosullarini yara-
tabilmek igin destekler. Onun igin burju-
vazinin pratigine karsi proleterler kendi
lilkelerini ileri siirerler; onlarin burjuva-
ziye sagladiklari destek, ‘ancak kosula
baglt' olabilir. Ulusal hareketlerde burju-
vazi her zaman 'kendi’ ulusu igin ayricalik-
lar ya da ozel iistiinlikler elde etmeye
gahisir ve buna 'pratik olma’ denir. Prole-
tarya her tirli ayricahiga, her tiirld us-
tinci igleme karsidir. Proletaryanin
‘pratik olmasini’ isteyenler, burjuvazinin
kuyruguna takilmaktadirlar, oportiinizme
diismektedirler." (UKTH, Sayfa 61-62)

Hig kusku yok ki TD ezilen ulusun bur-
juvazisinin boyle tanimlamiyor ve dolay!-
siyla ezilen ulus milliyetgiligini de, mevcut
kosullarda mutlak desteklenebilir kabul
ediyor; onu demokratik, yurtsever, ilerici
addediyor sadece... Onun proletarya siya-
setiyle uygunsuz olma hallerini degerlen-
dirme disinda birakiyor. Zaten Partizan'in
da Atilim'da gordiigiini iddia edip elestir-
digi de bu degil miydi?

TD, ezilen ulusun demokratik muhteva
tasiyan miicadelesini destekledigini ifade
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eden Partizan'a “Tamam" diyor “Iste ezi-
len ulus milliyetgiligini siz de destekliyor-
sunuz"! Zaten kendileri de ayni muhtevay:
kast ediyormus!

Olmadi arkadaslar; sorundan, elestiri-
den bu sekilde kagmak tartismamiza ya-
kismadi. Meseleye bu derecede yabanci
olamazsiniz: Eminiz ki burjuva ideolojisi-
nin proletarya igin anlamini biliyorsunuz.
Ezen ulusun baskisina, zulmiine, zorbaliga,
ayricalikli tstinliklerine baskaldirinin
proletarya ve burjuvazi igin ayni sey ol-
madiginin eminiz ki farkindasiniz...

Genel demokratik muhtevadan ne an-
lagildigini agikladik ve Lenin'i okuyan her-
kes bunu bilir. Onu burjuva milliyetgiligine
es tutmak, milliyetgiligi ondan ibaret say-
mak akil almaz derecede saf olmayi ge-
rektirir ya da bilinci burjuva ideolojisiyle
karartilmis olmayt...

TD ezilen ulus burjuvazisinin milliyet-
Giligini tiimiyle olumladiktan sonra ve Par-
tizan'in da onu destekledigini gésterip(!)
ulusal hareket igindeki burjuvaziyle mii-
cadele ettigini ortaya koymaya ¢alismis!
Elbette tuhaf bir durum bul Bir dnceki pa-
ragrafta desteklemekten gocunmadigini
vurguladigin burjuvaziyle bu kez miicadele
iginde oldugunu anlatacaksin...

Ulusal hareketin onderligi igin verilen
miicadele proletaryanin burjuvazi ile mi-
cadelesidir. Sosyalist yurtseverler bu
miicadelede proletaryanin ulusal hare-
kete onderligi igin miicadele etmekte-
ler.. TD'nin agikladigi bu. O hale
yukaridaki “esleme” anlik, o paragrafa
has bir esleme; gerek duyuldu ve ulusal
hareketin genel demokratik muhtevasi
ezilen ulus milliyetgiligi ile eslendi. Ama
simdiki paragrafta bu eslemeye gerek
yok: burada ezilen ulus milliyetgiligine
karsi miicadele var!

Anlasilan TD her bir sorunda farkli
durmanin, farkl gériinmenin, bir yerde
idmanini yapiyor. Ancak bunu yaptigi yerin
idman yeri olmadigini unutuyor!
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TD ulusal hareket iginde neden burju-
vaziye karsi proletaryanin hegemonyasi
igin galigtigini ortaya koyarsa/koyabilirse
belki o zaman ezilen ulus milliyetgiligine
desteginin sinirini goérecektir; belki o
zaman Partizan'in ezilen ulus milliyetgili-
ginin gerici niteligini gormezden gelmenin
de, Yiirliyis'in sovenizm karsisindaki ha-
tasinin benzeri olarak, biiyiik bir yanlis ol-
dugu elestirisinin haklihgini anlayacaktir.
Dedigimiz gibi bu yanlis gidasini “ulusal
baskiyi esas olarak hangi siniflara uygula-
mis/uygulamaktadir” sorusunun Atilimci
cevabindan almaktadir...

Bir sonraki paragrafta TD, bu kez de
ezilen ulus burjuvazisinin ayricaliklar elde
etme g¢abasina dair tavrini agikliyor. El-
bette burjuvazi buna girisirse! Bir 6nceki
paragrafta ulusal hareket igindeki onder-
lik/hegemonya miicadelesinde burjuvazi-
nin mesrulugundan bahseden TD, onun
baska uluslar ve milliyetler karsisinda is-
tinlik, ayricalik arzusuna gayet sert gik-
maktadir. Eger buna girisirse, diyor TD,
onu ulusal demokratik hareketi tasfiye
etmekle itham ederim!

Ulusal hareket iginde de, proletarya-
nin oldugu her yerde oldugu gibi siniflarin
hegemonya miicadelesi iginde olmalari ka-
¢inilmazdir. Bunun mesru addedilmesinin
bir anlami yok. Zira, kaginiimazlik belirle-
yici unsurdur; mesruluk 6znenin hakkina
bir vurgu igerir. Hak kavrami, dogalliginda
sinifsal bir igerik tasir. Burjuvazi igin
mesru olan proletarya tarafindan yok edil-
mesi gereken olabilir, ki gogu zaman da
boyledir... Kaginilmaz olanin mesrulugun-
dan soz etmek ise gereksizdir. Kaginil-
mazlik amaglanani ifade etmeye yeterdir...

Bu kaginilmazlik olgusu, uluslar arasin-
daki miicadelede, burjuvazinin baska ulus-
lar tizerinde “kendi" ulusu igin ayricaliklar
elde etme arzusu bakimindan da gegerli-
dir. Eger mesruluk 6zel bir anlam igerdigi
kullanildiysa, bu konuda da burjuvazi (kus-
kusuz kendisi agisindanl) mesrudur; zira o
tiim pazarlara girmek ve hepsinde hege-




mon olmak ister. Bu onun igin yasamsaldir!

TD, bu paragrafta, Partizan "ayricalik-
lar pesinde kosmak" kavramini eger ezilen
ulus burjuvazisinin diger ulus ve ulusal
topluluklar aleyhine ulusal ayricaliklar
elde etmeye yonelmesi, bunu talep etmesi
anlaminda kullaniliyorsa, bu durumda ona
ne denli kati davranacagindan s6z ediyor.
Kuskusuz burjuvazinin bu yonelimi gelis-
tikge demokratik ulusal hareketin de ge-
ricilestigi sonucuna varilacaktir. 20. yy.
baslarinda Tiirk burjuvazisi 6rnegi bizce
yeterince uygun bir 6rnek olmasa da (zira
o Ustinligiini yitirmedi) hemen tiim ulu-
sal burjuva hareketlerde burjuvazinin bu
y6nelime sahip oldugu gériilmistiir. Ancak
TD bu tarihsel siireci, burjuvazinin niteli-
gini, bu karakterini Kiirt burjuvazisi ve
toprak agalari oldugunda gormezden gel-
meyi yegliyor! Partizan bunu ima ediyorsa,
diyor! Hemen devaminda da, yok 6yle bir
sey, diye de sonuca bagliyor tartismayt...

Arkadaslar, ne imasindan bahsedi-
yorsunuz; Partizan ima etmiyor, agikga
ayricaliklar pesinde kosmaktan bahsedi-
yor. Kurdugunuz ciimleyi bir daha okuyun
litfen: Partizan “ayricaliklar peginde
kosmay!" eger burjuvazinin ulusal ayri-
caliklara yénelmesi anlaminda kullani-
yorsa... Eger ayricaliklar pesinde kosmak
ayricaliklara yodnelmekse.. Buna ima
demek ne miimkiin! Burada anlamakta
ciddi bir zorlanma var. Nedeni ise bunun
gergekte olmadigi/olmayacag: diisiince-
sidir. Partizan olmayan bir seyden bah-
setmez, diye yorum yapmaktan ileri
gelen bir zorlanma! Ama “ima“dan dogru
bir anlam g¢ikarip Partizan'in elestiri-
sine/goriigiine cevap verdiklerinde sunu
belirtiyorlar kisaca: Ezilen ulusun burju-
vazisi (Kirt burjuvazisi ve toprak aga-
lar1) boyle bir sey yapmiyorlar.
Yaparlarsa onlari demokratik ulusal ha-
reketi tasfiyeyle itham ederim!

Bu durumda biz, Lenin'den yaptigimiz
alintinin tam da ilgili yerini tekrarlayalim:
"Ulusal hareketlerde burjuvazi ‘her
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zaman' kendi ulusu igin ayricaliklar ya da
ozel Ustinliikleri elde etmeye calisir.."
(Ttalik bize ait)

TD Lenin'in teziyle geliski halindedir.
Peki ya gergeklerle?

Kiirt burjuvazisi bunu yapmamakta
midir? O halde anayasaya “iki kurucu ulus”
ifadesi yerlestirilmek istenmesi ve boy-
lece ezilen diger milliyetlerin g6z ardi
edilmesi nedendir? Kiirtge'nin “resmi dil"
ilan edilmesi gerektigine dair ddonem
donem ileri siiriilen talep Tiirkge'nin sahip
oldugu ayricaliga ortak olma talebi degil
midir? Baska milliyetlerden olanlarin da dil
bilecegi belirtildiginde sergilenen olumsuz
yaklagim nereye dayaniyordu? vs. Hig
kusku yok ki ulusal hareketin gelismisli-
gine kosut olarak ulusal baskinin daha zi-
yade Kiirt ulusu lzerinde somutlasiyor
olmasi, kaginilmaz olarak diger ezilen mil-
liyetleri geriye itiyor. Ayni zamanda Tiirk
ulusunun sahip oldugu ayricaliklarin elde
edilmesi gok da dnemsenilir goriinmiiyor.
Ancak esitlenmek egemen ulusun ayrica-
liklarina sahip olmak bigiminde ele alinma-
mali sadece. Bu yaklasim diger ezilen
milliyetler tizerindeki ulusal baskilari mes-
rulagtirir. Ulusal esitlik ayricaliklarin or-
tadan kaldirilmasini gerektirir, onlari
talep etmeyi degil. Nihayet, ulusal hare-
ketteki ayricalik elde etme yonelimi inkdr
edilemez; burjuva karakteri bakimindan
bunun kaginilmaz oldugunu, “her zaman"”
var oldugunu bilmek gerekir. Bu var diye
onun ulusal ilericiligi yok olmaz, ezen ulu-
sun baskisina kargi miicadelesi ortadan
kalkmaz; genel demokratik muhteva onun
bu karakteriyle beraber vardir... S6z ko-
nusu ayricaliklar elde etme veya onlara
ortak olma egilimi belirdigi hemen her du-
rumda elegtirilmelidir elbette, ancak daha
da 6nemlisi bunun siirekliliginin bilincinde
olmak ve 6zellikle ezilen ulus halkini, Kiirt
halkini, bundan kendisinin ¢ikarinin olma-
digi ve tiim halkin birligini engelledigi uya-
ristyla bilinglendirmek gerekir.

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar
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Partizan'in gliya ima ettigi, oysa apagik
ortaya koydugu meselenin kisa agtlimi
budur. Bunun diginda, merak ettik dog-
rusu: Ulusal hareket igindeki/onderligin-
deki burjuvazinin ayricaliklar pesindeki
politikasi, baska ne olabilir ki?!

Bu balim iginde uluslarin kaderlerini
tayin etme hakki konusundaki politikayi da
irdelemek gerekir. Biliniyor, ulusal hare-
ket uluslarin kaderini tayin hakki ilkesinin
gergekgi olmadigini ve onu talep etmekten
vazgegtigini agiklamigtir. Ulusal hareketin
ayri devlet kurma amacindan, politikasin-
dan vazgegmesi bizler igin elestiri konusu
olmazdi. Ciinkii 6teden beri, ayri devlet
kurmanin, biitiin donem boyunca Kiirt hal-
kinin sosyal gelisiminin ve sosyalizm igin
proletaryanin sinif savasiminin gikarina ol-
madigini savunduk... Eger Kiirt halki igin
sosyalizmin yolunu agacak olursa ayrilip
devlet kurmanin desteklenebilir oldugunu;
o duruma gelindiginde Tirkiye'nin diger
halk kitlelerini beklemenin dogru olmaya-
cagini hep iddia edip ileri siirdiik. Ancak,
belirttigimiz gibi kosullarin bu nitelikte
oldugu bir siire¢ yasanmadi. Burada konu
ettigimiz ise, ulusal hareketin bu ama-
cindan vazgegmesi degil, ulusun, ol-
mazsa olmaz hakkinin yadsinmasidir.
Ulusun kaderini tayin hakkindan vazgegme
ile devlet kurmay:i tercih etmeme farkl
seylerdir. Komdiinistlerin Kiirt ulusunun ka-
derini tayin hakkini her kosulda savunmasi
bu durumda da gegerlidir. Mevcut halde
bu hakki ulusal harekete karsi da savun-
mak gorevi vardir. Buradaki meselenin ulu-
sal sorunda proleter siyasetin inkari
oldugu goriilmelidir. Ustelik bu inkdrin
ezen ulus egemenleriyle yakinlasma, bélge
devletlerinin, uluslararasi gii¢lerin kuvvet
iliskileriyle veya taktik nedenlerle giin-
deme geldigi de g6z ardi edilmemelidir.
Kuskusuz bu da ulusal hareketin kendi
bakis agisi ve gereksinimleri bakimindan
mesrudur!

Gegmiste "ille de ayri devlet” politikasi
vardi. Uluslarin kendi kaderini tayin hakki
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boyle yorumlaniyordu. Bugiin ise devlet
kurmanin bir hak olarak reddi s6z konusu-
dur. Ille de ayri devlet, olarak yorumlanan
devlet kurma hakki, bu kez gercgekgi degil
denerek yadsiniyor. Partizan iki tutumu da
siirekli elegtirmistir. Uluslarin kaderlerini
tayin hakki ne ille de ayri devlet kurmayi
igerir, gerektirir ne de heniiz Kiirt ulusu-
nun bu haktan mahrum kalmasinin sartlari
vardir. Iktisadi kogullarin geriligi, ulusal
baskinin varhg, bir ulusun digerleri aley-
hine Ustiin bulunmasi, ayricaliklara sahip
olmasi sozii edilen ilkenin tartisilmaz ge-
rekgeleri durumundadir. Iki ulusun halk-
larinin aralarindaki giiven nihayetinde s6z
konusu ilkenin gergeklesmesiyle inanilabi-
lir bir nitelige kavusacaktir. Heniiz "béli-
cilik” umacasiyla ezilenler
kiskirtiliyorken bu hakkin uygulanamazli-
gindan bahsetmek egemen ulus burjuvala-
riyla yakinlasma arzusundan baska anlam
tagimiyor ne yazik kil

Ezilen ulus burjuvazisinin, ¢ikarlari ug-
runa proleter siyaseti zayiflatmasi onun
milliyet¢i karakterinin bir yansimasidir. Bu
yaklasimlar milliyetgiligi gliglendirir. Bu
yaklagimlarin hangi durumda ve ne dere-
cede elestirilecegi kosullarin da dikkate
alinmasini gerektirir. Elbette ezen ulusun
egemenlerinin baskici siyasetine, zorbali-
gina, zulmiine karsi durmak esastir. Ezen
ulus halki iizerindeki soven duygu ve dii-
siincelerle miicadele 6nde gelen sorumlu-
luktur. Ancak bu, sirtimizin ezilen ulus
milliyetgiligine dayanmasi, onun destek-
lenmesi anlamina gelmez, gelmemelidir.

TD ile ezilen ulus milliyetgiligi hak-
kinda nerelerde anlasamadigimiz biiyiik 6l-
¢lide anlasildi saniriz. TD her ne kadar,
boliime girigte tespitimizi “bir itham" ola-
rak degerlendirmisse de, yazinin deva-
minda  ezilen ulus  milliyetgiligini
destekledigini, onu ilerici, devrimci, yurt-
yapmadigini ortaya koyarak bizi haksiz gi-
karmamigtir. Eger itham dediginiz “mus-
tarip” kelimesi ise bu kavramin




tespitimizdeki islevi ezilen ulus milliyet-
giligini sizdeki bir olgu (dert, sikinti, has-
talik anlaminda olsa da) olarak ifade
etmemizi saglamasidir. Siz ezilen ulus mil-
liyetgiligini desteklemekten gocunmadigi-
nizi ifade ederek, onu reddetmiyor ama
sadece bir dert olarak gormediginizi or-
taya koymus oluyorsunuz. O halde
"itham"imiz yerindedir! Tepkinizi s6yle yo-
rumluyoruz: Evet ezilen ulus milliyetgili-
ginden mustaribim. Ama ne var ki bunda?
O yurtsever ve devrimcidir. Bundan go-
cunmam mevzubahis olamaz!

Yaklagim, belki farkl ciimlelerle ama
zde bayle ortaya konmaliydi. Once itham
demek, ama sonra itham denilenin iginde
suglayici bir tespitin bulunmadigini ileri
siirmek, en azindan yakisik almamis!

TD her ne kadar Atilim'a elestirimizi
konu yapmis olsa da burada bir Atilim sa-
vunusu da yapmamistir. Atilim, Yiiriyds'in
“ulusal baski esas olarak ezilen ulusun isgi
ve emekgilerine uygulanmaktadir” tespi-
tine, ulusal baski igin hangi sinif ve taba-
kaya mensup oldugunuz tayin edici
degildir. Zira ulusal baski igin Kiirt olmak
yeterlidir, diyerek itiraz ediyordu. Atilim,
hakl olarak Yiiriyis'in ulusal sorunu an-
lamadigini, onun sinifsal sorunlardan far-
kini kavrayamadigini iddia ettigi halde,
kendisi de ulusal sorunun nedenini, onun
esasta hangi siniflara uygulandigini ayirt
edemedigi igin anlamadigini gostermistir
boylece...

Partizan ulusal sorunun alelade bir
Kiirt diismanhgi olmadigini, bu sorunun ka-
pitalizmin safaginda sokiin etmis olmasi-
nin belirleyici bir nedeni oldugunu savunur.
Nedir bu neden, elbette tiim pazara hakim
olmak! Pazara hakim olmak amaci, gabasi
ulusal sorunu diger sorunlardan ayirir.
Kiirt isci ve diger emekgileri sinifsal so-
miriiye de tabidirler, ayni diger millet ve
milliyetlerden isgi ve emekgiler gibi. Onlar
ayni zamanda pazara hakim olmak amacin-
dan ileri gelen ulusal baskiy! da yasarlar.
Pazar sorunu olarak beliren sorunun ulus

95

PARTIZAN 69

igindeki burjuvalarin/egemen siniflarin bir
¢atisma alani oldugunu anlamamak ise sa-
niriz miimkiin degildir. Bu nedenle ulusal
hareketlerin 6zellikle baglangicinda ezilen
ulus burjuvazisinin hegemonyasina tanik
olunur. Ezilen ulus burjuvazisi bu hege-
monyay! siireklilestirmeyi amag edinir;
kaybettiginde yeniden kazanmak igin her
seyi yapar.

Ulusal baskinin esas olarak pazara
hakim olma 6zlemi tastyan, ulusal baski-
lara bu nedenle karsi koyup bunun miica-
delesini en onde vermeye girisen
burjuvaziye uygulandigini kavramak gere-
kir. Aksi durumda ulusal sorunu diger so-
runlardan ayirt etmek, ulusal baskilara
karsi miicadele eden is¢i ve emekgileri
dogru yonde bilinglendirmek ve ozellikle
burjuvazinin amaci konusunda onu aydin-
latmak, milliyetgiligi kavramasini saglamak
mimkin olmaz. Ayni zamanda bu konu,
ulusal sorunun neden onemli oldugunu ve
¢ozlimi igin proletaryanin, sinif bilingli
proleterlerin en 6nde miicadele etmesinin
zorunlulugunu da gésterir. Zira ulusal so-
runun ¢ozimi sinif hareketinin oniiniin
agtlmasi, tiim ilke halkinin birbirine giiven
duyarak birlesmesinin énemli bir unsuru-
dur. Bu olmadan ezen ulusun halki kurtu-
lus yolunda ilerleyemez. Gene bu olmadan
ezilen ulus halki sosyalizm igin sinif sava-
simini kavrayamaz...

Atilim ve TD de ulusal baskinin 6zgiin
nedenini ortaya koymayarak ezilen ulus
burjuvazisinin gergek amacini gizlemis ol-
maktalar. Oysa bu gergek amag halkin mi-
cadeleye sinif bilingli olarak katilmasinin
saglanmasinda belirleyicidir ve ayni za-
manda ezilen ulus milliyetgiligine destegin
de sinirini gizer. Bu olmadan ezilen isgi ve
emekgi siniflara karsi sorumluluk yerine
getirilemez. Ezilen ulus milliyetgiliginin
propagandasiyla yetinilir.

TD, Partizan'in Atilim'a yénelik bu ko-
nudaki agik elestirisini neden yanitlamayi
tercih etmedi bilmiyoruz. Tartismanin ne
oldugunu anlamadi mi yoksa gelecege mi
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erteledi? Bildigimiz sey onun ezilen ulus
milliyetgiligini desteklemekten gocunma-
digini agikga ifade etmis olmasidir!

TD en agir ithamimiz konusunda da so-
runun 6ziini ortaya koyarak cevap ver-
mekten uzak durmus. O odnce
"konumlanma" meselesine deginmis ve ar-
dindan halkimiz, halklarimiz kavrami lize-
rinden pek yanls yorumlarla, tistelik Kiirt
halki, Tirk halki, azinhk milliyetlerden
halklari ifade edemedigimizi anlatip dur-
mus. Bunlarin yanitlarini verdik ve halki-
miz, Tirkiye halki  kavramlarini
kullanmamizin da, hermemizin nedenini
agtkladik. TD'nin kimi yorumlarinin yanlis
olduguna degindik. TD ise “en agir
itham”in nedenine deginmeden sorunu es
gegerek, en azindan simdilik kapatma yo-
lunu segmistir.

En agir ithamimiz isgi ve emekgilerin
birligini baltalayici yonde hareket edildi-
gidir.

Tartismamizin odaginda isgi ve emek-
gilerin, milliyeti ne olursa olsun birligini
saglamak meselesinin oldugunu bilmek
gergekten belirleyici derecede onemli.
TD'nin bu konuda “tam bir diigiince birligi"
iginde oldugumuzu ilan etmesi dogrudur
ve gereklidir. Amacimiz buna erismenin
yollarinda da hemfikirlesmek olmalidir 6y-
leyse...

Tartigsma konusu ulusal sorunun nedeni
idi. Bu konudaki yanlis saptamanin sonug-
larindan bahsediyoruz. Partizan biitiin
Kiirt ulusu igerisinde is¢i ve emekgilerin
sinifsal sémiiriiye, baskiya da maruz kal-
digini ve bu baski tiiriiniin tim Glke isgi ve
emekgilerin birlik zemini oldugunu, dolayi-
styla buna vurgu yapmamanin, bunu gizle-
menin veya gormezden gelmenin, ihmal
etmenin sonucundan s6z etmektedir. Kiirt
burjuvazisine ve ulusal miicadeleye kati-
lan toprak agalarina karsi Kiirt isgi ve
emekgilerinin miicadelesini ihmal etmek
Kiirt milliyetgiligine “agiri destek" ver-
mektir, ona yardimci olmaktir. Bu yakla-
sim Tirk ve Kiirt is¢i ve emekgilerinin
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birligine karsi bir tutumdur. Sinifsal baski
ile ulusal baskiyr ayirt etmemenin sonucu-
dur bu. Kaginilmaz bir sonugtur bu. TD'nin
niyetini sorgulamak haddimiz degil ama
onun teorisindeki gediklerden akan kirli
suya dikkat gekmek bir mecburiyettir.

TD Partizan'daki Atilim elestirilerini
tekrar okumali ve orada belirtilen zaaf-
lara agiklik getirilmelidir. Ornegin Atilim
Yiiriyls'ln Tirkiye devrimine baglh olarak
ulusal sorunun ¢oziimiiniin saglanabilecegi,
devrimle beraber uluslarin kaderinin tayin
hakkinin taninacagini agiklamasini ulusal
harekete karsi bir glivensizlik, devrimci-
lige yakismayan bir tutum olarak deger-
lendiriyor?  VYiirilyls'in, bas ¢eliski
tespitine bagli olarak Kiirt halkini egemen
siniflarin  sultasini yikmaya ¢agirmasi
neden ulusal harekete karsi bir ¢agri gibi
algilanmaktadir. Yiiriyis'in Kirt halkini
ulusun kendi devletini kurmasina karsi,
bunun onun gergek kurtulusu olmadigi yo-
niinde bilinglendirme girisimi (girisim, di-
yoruz; zira Yiridyls bunu
basaramamaktadir) Atilim tarafindan
neden sovenizm olarak yargilaniyor? vs.
Partizan gesitli bigimlerde Atilim'in ezilen
ulus burjuvazisine, egemenlerine sahip
¢tkan, ¢oziimii onlara birakan, dahasi on-
lari elestirilmez goren yaklasimini elestir-
mektedir. Oysa TD bunlari analiz
etmekten uzak duruyor! Neden? Burada
girilmez odalar mi var; kilitli kapilar, do-
kunulmaz alanlar mi var?

Partizan'in “en agir itham"i ashnda bir
onceki, Atilim'in once itham dedigi sonra
da itham olmaktan gikardigi tespitinin ka-
¢inilmaz bir devamidir. TD ezilen ulus mil-
liyetgiligine soziini ettigimiz diizeyde
destek vermekten, ona yardimci olmaktan
gocunmuyorsa Kiirt isgi ve emekgilerinin
sinifsal miicadelesine sirtini dshmekten
de gocunmamalidir; ¢iinki bunlar birbiri-
nin devami gocunmamalardir. Bu noktada
iki ulustan halkin birlik zeminine zarar ve-
rildigi gorilmiyor mu?

TD ulusal hareket igindeki hegemonya




miicadelesini ¢oziimleyip orada ezilen ulus
halkinin gikarlarini, kurtulus yolunu ege-
menlerinin ¢ikarlarindan ayirmadigi si-
rece; emekgi ¢ozlim yolu, dedigi seyi ayni
zamanda Kiirt burjuvalarina, kiigiik foprak
agalarina karsi da miicadele olarak gor-
medigi siirece, iistelik bunlarin ezilen ulus
milliyetgiliginin ulusal baskilara yonelmis
genel demokratik muhtevaya sahip miica-
delesini inkdr demek olmadigini kavraya-
madigi siirece, “tam bir disiince birligi"
iginde oldugumuz konuda zaafli olmay!
siirdiirmis olacaktir.

Gerek Atilim gerekse de TD'nin tar-
tisma Uslubu hakkinda bizleri rahatsiz
eden gzellikler oldugunu vurgulamamiz ge-
rekiyor. Kuskusuz sorunumuz “agir” eles-
tirilere ugramak, pek uzlasmaz goriinmek
vs. degildir. Atilim'daki bazi gormez-
den/anlamazdan gelme, garpitma durum-
larina deginmistik. TD'nin yazimiza verdigi
cevapta bunlara deginmesini beklerdik.
Hatalarin kabulii veya yanlis elestirinin
kaynagi olabilecek hatali yorumlarin or-
taya gtkarilmasi devrimciligin sorumluluk-
larindandir.  Bu  sorumluluk yerine
getirilmediginde tartisma bir kilig diiello-
suna doniismiis olacaktir. Miimkiin oldu-
gunca kilig sallamak ve karsidakini zora
nihayete erdirdigimizde biinyemizdeki ya-
ralardan ve karsimizdakinin yaralarindan
duydugumuz memnuniyet disinda “kaza-
nim" elde etmemis oluruz...

TD, bize gore somut bazi Atilim olum-
suzluklari karsisinda sessiz kalmakla iyi
bir sinav vermemistir. “Esas olarak” kav-
rami hakkindaki diipediiz ¢arpitma buna
ornek gosterilebilir. Ya da devrim ile bir-
likte uluslarin kaderlerini tayin etme hak-
kinin kabuliiyle bu sorunun ¢oziime
kavusacagini iddia eden Yiiriyls'l elesti-
rirken, onun ulusal sorunun ¢éziimiinden
bahsetmis olmasini gormezden gelip yan-
lis bir elestiri getirmesi de bir 6rnektir.
Anlagilan bu konulardaki tespitlerimiz ye-
terince dikkat ¢ekici olmamis!
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Tartisma islubu lizerine TD'den bir
ornek verecegiz simdi. Bakin TD bazen ne
kadar gereksiz ve bos satasmalarda bulu-
nuyor; kilicini savurdugu yerde kimse ol-
madigi halde pek memnun nidalar atmay:
da beceriyor!

"Partizan, isaret ettigimiz teorik sap-
lantihligr nedeniyle ‘Tiirk halki izerinde
sovenizmin ciddi derecede etkileri var'
bile diyememektedir! ‘Tanri askina’ kimdir
bu ‘ezen ulus halki'? Bunun bir adi, kavrami
yok mudur? Ayni teorik saplantililigi ne-
deniyle ‘ezilen ulus halki iizerinde' ‘ezilen
ulus milliyetgiliginin' ‘etkisini' vurgulayan
Partizan, Kiirt halki Gzerinde Kiirt milli-
yeftgiliginin (yurtsever ve demokratik) et-
kisi var bile diyememektir... Bir kez daha
Tanri agkina, kimdir bu 'ezilen ulus halki?’
Bu halkin bir adi, bir kavrami yok mudur?

"Dilini ve diisiincesini teoriye korleme-
sine yaklagimin kelepgesine vuran Partizan
kendini kekeme haline getirmekte, hatta
lal etmekte, onulmaz geligkiler icerisinde
Tiirk halki yok, 'Ezilen ulus halki’ var Kiirt
halki yok dyle mi? Tiirk halkindan, Kiirt
halkindan, halklarimizdan s6z etmek, bu
kavramlar: kullanmak milliyetgilik olur,
oyle mi? 'Ulkemiz Tiirkiye halki’ kavram-
lart burada tam olarak karaya oturmakta,
bu noktadan itibaren higbir sey agiklaya-
madigt igin famamen iflas etmektedir. As-
linda Partizan da az ¢ok bu ¢ikmazin
farkinda oldugu igindir ki ‘ezen ulus halkr',
‘ezen ulus ezilenleri’, ‘ezilen ulus halki’ vb.
kavramlar kullanarak saklambag oynama
yontemiyle 'bu diigimi' ¢ozmeye galis-

PO

.....

gelmekten kendini kurtaramamaktadir.”
(Sayfa 79/80)

Bu uzunca alintiyr béliimdeki en belir-
gin kilig sallamalari temsil igin aldik. Ben-
zerleri de bulunmakta. Ornegin bir yerde
ezen ulus halkindan s6z etmemiz lizerine
“ezilen ulus halki da oldugu da ima edili-
yor" denmekte! Oysa bu kavramin defa-
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larca kullanildigini herkes gérebilir du-
rumdadir; ne imasindan s6z ediliyor anla-
mak miimkiin degil!

Oncelikle Tiirk halki, Kiirt halki vd.
kavramlar: kullanmadigimiz, kullanimini
milliyetgilik olarak degerlendirdigimiz
dogru degildir... Hatta “halklarimiz" kav-
rami dahi direkt bu anlamda yorumlanmaz.
Onemli olan halklarimiz kavramini nasil,
nerede kullandigimiz ... S6zii gegen yazida
ve ilgili bélimde Tiirk, Kiirt kavramlarinin
kullanilmamasinin tek nedeni konunun daha
genel tartisiliyor olmasidir. *Halk" kavra-
minin igerigi lzerinden bir tartisma bas-
latihyor ve ¢ok uluslu ilkelerde bu
kavramin genel olarak nasil kullanilacag
glindeme getiriliyor. Kuskusuz bu kavram-
larin somut durumlarda adlari vardir. Tiir-
kiye'de ezen ulus Tirk ulusudur, ezilen
ulus Kiirt ulusudur ve ezilen milliyetler de
Arap, Ermeni, Laz, Cerkez vd. TD Parti-
zan'in bu kavramlari teorik diizeyde red-
dettigini, kategorik olarak kullanilamaz
ilan ettigini neye dayanarak iddia edebili-
yor? Bu nasil bir ciirettir? Bu nasil bir
tartisma tutumudur; anlasilir degil. Halk
ve halklar meselesine dair yukarida yete-
rince vurgu yaptigimiz igin tekrar girmeyi
lizumlu gérmiiyoruz.

TD burada dylesine kilig salliyor ki,
gliya biz rakibine dyle sert darbeler indi-
riyor ki, disardan bakan igin gergekten ir-
kitici bir sahne. Tuhaf olan ise, bu
hamleleri biz de disardan izliyoruz! Zira
orada elestirilen tutum/tutumlar bize ait
degil. Tiirkiye halkini, Tiirkiye halklar: bi-
giminde kullandiginizda halk kavramini her
durumda uluslara gére bélimlediginizi
iddia ediyoruz. Halk kavraminin sinifsal ig-
erigini geri planda tutuyorsunuz; dedigi-
miz budur. Burada Tirk halki, Kiirt halki
vb. kavramlarin kullanimini milliyetgilik bi-
¢iminde elestirdigimiz gergek digidir.

TD burada o kadar abartiyor ki ham-
lelerini * 'Ulkemiz Tiirkiye halki' kavram-
lari  burada karaya oturmakta, bu
noktadan itibaren higbir sey agiklayama-
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digi igin tamamen iflas etmektedir” gibi
bir ciimle de kuruyor... Sonra da aslinda
karaya oturmadigini bu kez ezen ulus
halki, ezilen ulus halki kavramlariyla yola
devam ettigini agikliyor! Bu derecede ken-
dini aldatma olur mu? Partizan hem sozii
gegen kavramlari hem de Tiirk halki, Kiirt
halki kavramlarini en bagindan beri kulla-
niyor; el insaf arkadaglar! Ne dediginizin
neyi iddia ettiginizin biraz farkinda olun...
Ne elde edebileceginizi diisiiniiyorsunuz
bu igerikteki saldirilarla? Sadece dergi-
nizi okuyanlar: ikna etmis olmak mi? Bu
mudur tartisma amaciniz; bu yaziyi yazma
hedefiniz? Oyleyse yolunuz agik olsun!

Sizden sunu beklerdik arkadasglar:
Evet halk kavraminin esas igerigi sinifsal-
dir ama Tirkiye'deki ¢ok onemli ulusal
sorun nedeniyle kavrama ulusal bir nitelik
vermeyi 6zellikle tercih ediyoruz. Farkli
ulus ve milliyetlerin varligini halk kavrami
iginde de 6zellikle vurgulamak gerektigini
diislinliyoruz... Partizan'in bunu tercih et-
memesi bir tslup farkidir,

Gergekten olan seyin 6zii budur. Par-
tizan "Tiirk, Kiirt ve gesitli milliyetlerden
Tiirkiye halki” veya “gesitli ulus ve azin-
lik milliyetlerden Tiirkiye halki" kavram-
larini tercih edip kullaniyor TD ise
“Tirkiye halklar1” kavramini. Ikisi ara-
sindaki fark, halk kavraminin sinifsal ig-
erigine yapilan vurgudur. Partizan sinifsal
icerigi belirleyici kabul ediyor TD ise
uluslara vurguyu tercih ediyor. Hangisi-
nin Marksist literatiire uygun oldugunu
ise daha 6nce anlattik..

TD bu lslubu hakkinda mutlaka diigiin-
melidir. Gergekten dogruluguna inanma-
digi, kanaat getirmedigi olgular iizerinden
tartigma yiiritmesi hem yorucu hem de
faydasizdir. Bu gibi gereksizliklerden en
kisa zamanda kurtulmak herkese yarar
getirir.

TD meseleye Partizan'in nasil yaklasti-
gini, ulusal hareketteki genel demokratik
muhtevayi nasil desteklemekte oldugunu
soruyor baliim sonunda. Buradaki amaci




¢ozebildigimizi soyleyemeyecegiz. Daha
¢ok politik yetmezlige bir gonderme ya-
pildigini diigiindiirtiiyor soru.. Ama gene
de onemli, gerekli bir sorudur bu. Kiirt
ulusunun miicadelesi karsisinda, Kiirt hal-
kina karsi sorumluluklari meselesinde yet-
mezlik glin gibi ortada. Kuskusuz sadece
bu alanda yasanmiyor yetmezlik, kavra-
yigsizlik, darlik; baska alanlarda da ayni
sorunlar gériilebilmekte.

Biz Kaypakkaya'dan bir alintiyla so-
rumluluklara dikkat gekecegiz. Her somut
durumda da bu sorumluluk hassasiyetiyle
yorumlar, degerlendirmeler yapilmasini is-
teyecegiz...

“Kiirt milli hareketi, ezilen bir ulusun,
hékim bir ulusun hakim siniflarina karsi
mlicadelesi olarak ilericidir ve demokra-
tik bir muhteva tasir. Biz bu demokratik
muhtevay: kesinlikle ve kayitsiz sartsiz
destekleriz. Tiirk burjuvazisi ve toprak
agalari lehine her tirli imtiyaza ve esit-
sizlige karsi (devlet kurma hakki imtiyazi
da dahil) kararli ve amansiz olarak miica-
dele ederiz. Kiirt milli hareketinin bu yol-
daki taleplerini de kayitsiz sartsiz
destekleriz.

"Fakat ote yandan, Kiirt burjuvazisinin
ve kiigiik toprak agalarinin gerici ve milli-
yet¢i emellerine karsi da miicadele ede-
riz. Tiirk hakim siniflar: lehine her tiirli
esitsizlige ve imtiyaza, milli azinliklara yo-
nelen her tiirlii baski ve zulme karsi mii-
cadele ederken, milli azinligin burjuva ve
toprak agalarinin milliyet¢i emelleriyle de
miicadele edilmezse, bu kez bir baska mil-
liyetgilik, Kiirt milliyet¢iligi giiclendirilir;
Kiirt proletaryasinin sinif bilinci, burjuva
milliyetgiliginin sisleriyle karartihr; Kiirt
is¢gileri ve koyliileri milliyetg¢iligin kucagina
itilir; Kirt isgi ve emekgileriyle Tiirk is¢i
ve emekgileri arasindaki birlik ve daya-
nisma baltalanir.”

“Safak revizyonistleri, iginde farkl
unsurlarin yer aldigi Kiirt milli hareketini,
homojen bir ‘Kiirt halki’ hareketi olarak
takdim etmekle, bu hareketi bir biitin
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olarak ve tamamen ILERICI gostermekle,
nereye kadar ve hangi bakimlardan ilerici
oldugunu, nereden sonra ve hangi bakim-
lardan burjuvazisinin ve toprak agalarinin
gerici emellerinin basladigini gésterme-
mekle (daha dogrusu bunlar arasinda bir
ayrim yapmamakla), yukaridaki tam da
toprak agalarinin ve burjuvazinin isine ya-
rayacak sonuca variyor. Boylece, genel
olarak Tiirkiye proletaryasi, 6zel olarak
Kiirt proletaryasi aleyhine, Kiirt burjuva
ve toprak agalarina taviz veriyor! Yarin,
Kiirt burjuva ve toprak agalarinin ‘olumlu
eylemi’ (Lenin'in soziinii ettigi-BN) daha
kuvvetli kendini hissettirdigi zaman Safak
revizyonistlerinin ne yapacagini merak et-
mekteyiz. Ama ne yapacaklari daha bu-
glinden bellidir! Tiirk milliyetgilerinin
saflarina kayitsiz sartsiz iltihak edecek-
lerdir." (Segme Yazilar, sayfa 295-296)

Kaypakkaya'nin bu belirgin futumu Par-
tizan'in kaynagidir. Partizan bu kaynaga
yakin oldukga sorun karsisinda giiglii ve
etkindir, uzak oldukga zayif ve pasiftir.
Ozgiin, somut her durumda bu degerlen-
dirme ayrintilandirilabilir...

Alintiladigimiz bsliim Kaypakkaya'nin
daha sonra gergeklesmis ongoriisiinii de
igermektedir. Bunlari her okudugumuzda,
bugiin Kiirt ulusal hareketini tamamen ile-
rici gorenler igin, onun sinifsal analizini
yapmaksizin tavirlar geligtirenler igin
kaygi duydugumuz ses olmamalidir. Zira
mesele, gergekten de niyetlerden ibaret
degerlendirilemez. Bu sinifsal bir sorun-
dur; eger dogru sinif tavri takinamiyorsa-
niz, girmis oldugunuz yanhs yol sizi gok
uzak yerlere tasiyabilir. Safak revizyo-
nistlerinin tagindigr yer bugiin en lanet
yerdir!

TD bir yerde bize Tiirk ve Kiirt halki-
nin; isgisinin, kaylisiiniin vs... birbirinden
ne derecede farkli oldugunu anlatiyor. Hig
kusku yok ki farkli uluslardan, tarihlerden,
kiiltiirlerden, dillerden vs. bahsettigimiz
yerde farklari gérmemek korliik olur.
Evet, dogru, simdiye kadar egemen olanlar
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tim varliklariyla bu farklar: korumaya ve
gelistirmeye adadilar kendilerini. Ancak
bizler bu farklari, 6zellikle is¢i sinifi 6z-
giilinde ama genelde tiim halk igin giderici
olmaya adadik kendimizi. Ne kadar farkl
oldugumuzun bizim igin bir 6nemi var sa-
dece nasil aynilasacagimizin yolunu belir-
lemek! Tiirk ve Kiirt halki i¢in bunun hig
de zor olmadigini diisiinmeye devam edi-
yoruz; onlar gergekten kardestir, ayni
topragin lizerinde ayni devletin sultasinda
kurtulus yolunu arayan kardesler...

Sorunun &ziine vakif olamayanlar
onu asamazlar!

Teoride Dogrultu (TD) 35. sayisinda
ulusal soruna dair ayrim noktalarimizi
biraz daha agiklik getirmekte bize yar-
dimct olmustur. Her ne kadar “zorlama-
larla”" kendini ifade etmisse de
kendilerinden beklentimiz biraz da buydu.

Oncelikle sunun altini gizmeliyiz: her-
hangi bir meselede yakin goris sahibi
olanlar arasinda dyle bazi farklar olur ki
bunlar birlikteligi, ortak hareketi gok
onemli anlarda ciddi derecede eftkiler.
UKKTH'ni savunmada TD ile ayni noktada
bulunmakla beraber, bu ilkenin tarihine ve
igini doldurmaya gelindiginde ciddi bir
farkhlasma ile karsilasmaktayiz.

Kuskusuz bu farklilik olagan zamanda
da pratige oldugu gibi yansimaktadir.
Ancak pratigin oldugu gibi savunulan go-
rislerin, temel tezlerin irini oldugunu,
ozellikle kendimiz igin iddia edemeyiz.
Partizan gesitli bigimlerde, belki yetersiz
ama i1srarla ulusal sorun karsisindaki so-
rumluluklarinda esasen bagarisiz kaldigina
dikkat ¢ekmigtir. Bunu, ozellikle kendi
temel tezlerine riayet edememis olmakla
agtkladigini da izleyenler bilmektedirler.

(TD'nin 6nceki yazidaki bu bahse y6ne-
lik tespitlerini ve yanlis, haksiz yargilarini,
hatta haddi asacak 6lglide “kendine ovgii”
gikarsamalarini yeri geldiginde elestire-
cegiz. Ancak bu, dnceligimiz olmamali. Asil
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derdimiz ayrimlari netlestirmek ve derin-
lestirmektir, ulusal soruna dair sorumlu-
luklarin altini  ¢izmek ve harekete
gegmektir.)

TD ile tartismamizi gesitli bigimlerden,
“katmanlar“dan, “politik veghe"lerden
arindirarak 6ze yoneltmekte israr ediyo-
ruz. Partizan bunda i1srar ederken ne ¢e-
sitli bigimleri, katmanlart, politik vegheleri
gormezden geliyor ne de sadece “ulusal
burjuvaziyi ilgilendiren” bir sorundan bah-
sediyor. Ne var ki tartismalar, uzlasmaz-
liklar tirli értiler kaldirilip 6ze inildikge
anlasilir hale gelir. Meseleleri kavrayis
boyle miimkiin olur. TD'nin “Partizan soru-
nun 6ziinl kendisinden daha 6nemli gori-
yor" gibi bilime uymayan ve gergek disi
elestirisi de bu israrin hakliligini ortadan
kaldirmaz. Sorunlar ancak ve ancak 6zle-
riyle kavranabilirler. Sorunun kendisine
oziinden daha ¢ok onem atfetmek, bunu
yaptigindan bahsetmek abes bir tutum-
dur. Zaten bu iddiayi elestiri olarak yiik-
selten TD tartistigimiz konuda sorunun
ozii, esasi hakkinda farkh diisiindiigiini
agiklamistir ve onun bahsettigi 6z, tanim-
ladigt “sorunun kendisi" ile uyumludur. Bi-
rinden birine "daha gok 6nem vermek” gibi
bir tartisma bu bakimdan dogru degildir.
TD tartismamizin konusunun ulusal soru-
nun 6zii ve dolayisiyla kendisi oldugunu bil-
melidir. Anlasmazhigimiz birine daha gok
onem vermis olmaktan ileri gelmiyor, an-
lasmazhgimiz ulusal sorunun 6zii ve dola-
yisiyla  kendisi  hakkinda  farkh
diisiinmemizden geliyor!

Ulusal sorunun ne oldugu, neye dayan-
digi, esasta hangi sinifi ilgilendirdigi ve
hangi siniflarin gergek ¢atisma alani ol-
dugu lizerine Partizan ortaya koydugu dii-
siinceleri TD oldukga vyiizeysel bir
degerlendirmeyle tartigarak konunun
oziinden uzak durmaya gayret etmis. Ne
diyor TD? Tiim bu sorular (3. ve 4. harig)
farkli sorulardir...

Ulusal sorunun ne oldugu ile neye da-
yandigi sorulari neden farkhdir? Ciinkii




ulusal sorunun ne oldugu onun yasandigi bi-
¢imiyle birgok vecheyle, gesitli siniflarin
tutumuyla, donemlerle ele alinmasinin so-
nucunda yanitlanabilir. Oysa ulusal soru-
nun neye dayandiginin yanitlanmasi daha
dar bir kapsamda cevaplandirilabilir. Peki
bu sorular arka arkaya soruldugunda ama-
cin ne oldugu anlasiimiyor mu? Partizan'in
amacinin sorunun kaynagina yonelmek ol-
dugu agtk degil midir? Meselenin ne oldugu
elbette baska katmanlar, politik vegheler,
farkli siniflarin tutumlariyla ayrintilandi-
rilabilir. Ama bundan dnce “onun ne oldu-
gunu”  belirleyen dayanagi belirlemek
yanhs midir? TD bu sorularin art arda bi-
lingli kondugunun farkinda olamamis midir
ki beklentileri gergeklesmemis oluyor?

Partizan ulusal sorunun esasta hangi
kesimlere ulusal baski bigiminde cereyan
ettigini anlatmaya niyetleniyor. Zira bu
konuda karsi ¢iktigi bazi tezler ileri si-
rilmigtir. Bunlari kendi savundugu teze
karsi bir teorik elestiri kabul etmistir. TD
litfen neyin tartisildigini animsasin: Yii-
riyls ulusal baskinin esasta ezilen ulus
is¢i ve emekgilerine uygulandigini, Atihim
ise bir biitiin ulusa uygulandigini iddia edi-
yordu... Partizan bu tartismanin gergekligi
hakkinda, ortiilerin kalkmasina yardimci
olmak amactyla gériislerini sunma geregi
duyarak yukaridaki sorulari sordu. Niha-
yet ulusal sorunun 6ziinii ortaya koymak
ve yanitlari buna gore degerlendirilebilir,
kiyaslayabilir hale getirmek amacindaydi...

Bu amaca ulagmig midir?

Evet, ulasiimigtir. Yanit yazisiyla TD bu
konuda 6z itibariyle ya da “nihayetinde”
Yiriyis ile ayni goriise sahip oldugunu iti-
raf etmistir.

“..Ama eger ille de bir ayrim yapma-
mizi istiyorsaniz kategorize etmeksizin
ulusal baskinin giiniimiizde Kiirt burjuva-
zisinden ¢ok ulusal ve sémiirgesel boyun-
duruga baskaldirmis olan Kiirt emekgi
halkini hedeflediginden kusku duyulamaz."

Bu itirafin niteligini daha sonra agikla-
yacagiz. Bundan dnce TD'nin Yiiriyds ile
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yaptigi tartismayr anlamadigimiza dair
yargisini ele almak istiyoruz.

TD'nin bu yargisi sadece yanlis bir tes-
pit igermiyor, dahasi gergegi inkari, ¢ar-
pitmay! da igeriyor. Zira bizi Yiirlyds ile
ayni tutuma sahip olmakla itham ederken
apagtk mahkum ettigimiz halde Yiiriyds'd
elestirmedigimizi de iddia ediyor.

Bu sasirticidir: Partizan Yiiriyis'in
ulusal sorunu 6zde reddeden ftutumunu
elestirmemis ve hatta onunla ayni tutumu
almig! Siz ne okuyorsunuz Allah askina?

Mesele, tekrarlamak pahasina olsa da
sudur: Atilim Yiirlydls'ln ulusal sorunu 6r-
tiileyen, kavramayan yaklagimini elestirir-
ken onun “ulusal baski esas olarak ezilen
ulusun isgi ve emekgilerine uygulanmakta-
dir" tezini olumsuzlamis, bunun yerine
"Hayr, ulusal baski biitiin ulusa uygulanir”
tezini 6nermistir. Partizan Yiriyls'in
ezen ulus milliyetgiligini gliglendiren bu
tezine Atilim'in ezilen ulus milliyetgiligine
destek olan teziyle karsi konulamayaca-
gina isaret etmistir. Baslik da bu nedenle
"Ezen ulus milliyetgiliginin panzehiri ezi-
len ulus milliyetgiligi degildir" olarak se-
cilmigtir...

TD'yi sorunun 6ziine yoneltmek istegi-
miz de bundan 6tiiriidiir. Ulusal baski kime
uygulanir? Sorumuz bu. Atilim yanit veri-
yor: ulusal Dogru, ama derinlik yok, hedef
yok, 6zgiinliik yok, neden yok, sonug yok...
Birileri “"esas olarak isgi ve emekgilere uy-
gulanir” dediginde ilk cevapla yetinilebilir
mi? Zira ikinci cevap birinciyi reddetmek-
sizin tartigmaya bir boyut daha getiriyor;
oze dogru adim (ama yanhs bir adim) ati-
yor. TD bu durumu “esas olarak” kavramin
gormezden gelerek es gegiyor, glinkii 6zl
tartismaya ihtiyaci yokmus. Oysa Yiiriyiis
oradan konusuyor! Ne gerek var oraya gir-
meye, zaten gina geldi bize o kavramdan,
diyor. Boyle apolitik, siradan bir yaklagimi
kabul edebilir miyiz?  Arkadaslara
"esasta”, "6zde" kavramlarindan gina gel-
mis! Ne yapalim arkadaslar? Size gina
geldi diye "gormezden gelme" tutumunuzu
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ve onun lizerine bina ettiginiz yanlis eles-
tiriyi ve yanhs goriisleri af mi edelim?
Sagmal

Yiiriyls tam da 6ze dair bir hata yap-
nun ¢ozimiini halkin kendi kaderini
tayinine baglamaktadir. Madem esas ola-
rak isci ve emekgilerin bir sorunundan
bahsediyoruz, o halde ¢o6ziim de halkin
kendi kaderini tayinindedir, demektedir!
Acikgasi teze uygun bir ¢oziim geligtiri-
yor!

Ne var ki bu ¢éziim ulusal sorunun
Marksist hareket iginde de bir yigin tar-
tismaya yol agmis 6zgiinliigiinii gormezden
gelmekten muzdariptir. Tanim ve ¢oziim
gergekten bu olsaydi Lenin Rosa Liiksem-
burg ile, Buharin ile o tartismalara gerek
duyar miydi? Ulusal sorunun biitiin yonle-
riyle mutlak savunu gérevinden s6z edip,
bunun 6zellikle olumsuz bir gorev oldugunu
belirtir miydi? Proletaryanin milliyetciligi
desteklemekte ileri gitmemesini salik
verir miydi? Daha net olarak, uluslarin
kendi kader:ini tayin hakkinin ulusun devlet
kurma hakki oldugunu agiklikla belirtip her
kosulda bu “hakkin" savunulmasini sart
kosar miydi?

Elbette higbiri olmazdi. Peki neden
bunlar var? ¢iinkii ulusal sorun burjuvazi-
nin bir sorunudur, onun neden oldugu bir
sorundur. O ¢6zemedigi oranda proletarya
bu sorunu omuzlar, ¢iinkii bu sorun onun
miicadelesinin de gelisimine bir engeldir.
Bu sorunu halk kitlelerinin gikarlarina
uygun olarak ¢ozmek miimkiindiir. Kiirt isgi
ve emekgileri ezen ulus isgi ve emekgile-
riyle birlikte bu sorunu asabilirler. Ancak
bunu onlara higbir gii¢ dayatamaz. Ozel-
likle Marksistler bir biitiin olarak ulusun
devlet kurma hakkini savunurken ezilen
ulus burjuvazisinin gikarlarina uygun bir
¢oziime de karsi durmaz. Ulusal hareketi
bir halk hareketi olarak kavramak bu tavri
bastan gegersiz kilar! Marksistler bir halk
hareketi degil ulusal hareket olarak iler-
leyip halkin gikarlarina aykiri bigimde so-
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nuglanacak bir ulusal iradeye de karsi gik-
mazlar. Evet desteklemezler ama bunu en-
gellemezler de, bilakis savunurlar..
Engelleyenlere karsi da agiktan miicadele
ederler. Sadece devlet kurma asamasinda
degil, 6ncesinde de ayni futumu ulusal
baskiya karsi verilen miicadelede goste-
rirler. Aksi her tutum anti Marksist-Le-
ninist'tir...

Aslinda Atilim, Yiriyis'teki zafiyeti
gormds, onun ulusal baski ile sinifsal bas-
kiyi egitleyen tezini olumsuzlamis ve hal-
uluslarin kendi kaderini tayin hakkini ona
kargi savunarak olumlu davranmigtir.
Ancak “ulusal baski esas olarak ezilen ulu-
sun isgi ve emekgilerine uygulanir” tezine,
gergekte bu tezi kendisi de savundugu igin
ESAS OLARAK dokunamamigtir. Onun ye-
rine tezi carpitmayi uygun bulmustur. As-
linda kavramlarin gina getirdigi yok, ama
kavramlar onu fena halde kendi gergekli-
giyle yiizlestirmektedir. Kisacasi, Atilim
savundugu bir tezi, elestirmek icin boz-
mugtur.

TD "Yiiriyls burada bu kavrami kul-
lanmis olsa da, tiim ulusun baski altinda ol-
dugu gergegini devamindaki yaklasimlarda
reddetmistir” diyor. Esas-tali ayrimlarini
kaldirarak tezini berrakliga kavusturmasi
Yirdyis igin dogal bir futumdur. Onu ber-
rakliga tasiyan Atilim'in bozdugu tezidir!
Bundan siiphe duyulmamalidir. TD ulusal
baski tiim ulusa uygulanir, dedikten sonra
ulusal hareketi bir halk hareketine daon-
tstirmiyor mu? Onun ulusal burjuva ka-
rakterini gormezden gelmiyor mu?
Kurtulus siirecini ulusal kurtulusgu bir
devrim olarak formiile etmiyor mu?

Ulusal hareket, iginde halk hareketi ol-
makla beraber ondan farkhdir... Bu farki
gormemek ciddi hatalara neden olur... Yii-
riyis, daha en basindan ulusal baskiya
kargi ezen, ezilen uluslarin halk(lar)indan
olusmus bir halk hareketiyle miicadele
etmek gerektigine dikkat gekiyor. Atilim
ise bir halk hareketine “siiphesiz" katil-




makla beraber zaten mevcut ulusal hare-
keti bir halk hareketi olarak tanimlayip
ayni gamurlu yola saplanmay tercih edi-
yor. Ikisi de ya éyle olmaya zorlanarak,
oyle olmayi sart kosarak ya da dyle ta-
nimlayarak ulusal hareketi halk hareke-
tine donlgtirdyor. Oysa ulusal sorun
kargisinda ulusal hareketi tam da ulusal
niteligiyle savunmak gerekir. Sart kos-
maksizin, ulusun kendi kaderini tayin hak-
kini ona karar verecek olanin halk degil
ulus oldugunu bilerek hareket edip savun-
mak gerekir.

Atilim ayrica ulusal kurtulusgu bir dev-
rim tanimlamasi yapiyor. Bir kez daha ulu-
sal kurtulugu bizden farkli yorumladigini
ve onu bir halk hareketinin sonucu olmaya
zorladigini goriiyoruz bu tanimla...

Ulusun kurtulusu kendi kaderini tayin
etme hakkini elde etmesiyse, bu anlamda
kendi devletini kurmasi o ulusun devrimi
olarak adlandirilabilir mi? Kuskusuz bu
devlet halkin iktidarini da garantilerse ad-
landirilabilir. Peki ulusun s6z konusu hakki
elde etmesi igin bu sart midir? Kusku yok
ki "sarttir" demek, ulusun devlet kurma
hakkini sarta baglamak demektir. Partizan
devrim olmaksizin, halkin iktidarini garan-
tilemeksizin de ulusun kendi kaderini tayin
hakkini savunmay! propaganda eder ...

Ulusun kendi kaderini tayin hakkini
elde etmesi igin mevcut soven egemenli-
gin yikilmasi zorunlulugu burada degindi-
gimizden farkh bir seydir. Burada
lizerinde durdugumuz ezilen ulusun devlet
kurma hakkini ve hatta olasi devletinin ni-
teligini hangi yonde (halkin ¢ikarlari yo-
niinde, yani halk iktidari ve sosyalizm
yoniinde mi yoksa 6zel bir ulusal gelisme
yoniinde, kapitalizm yoniinde mi) kullana-
cagi/belirleyecegidir.

Bu noktalardan bakildiginda TD'nin Yii-
riyls'e elestirilerinin esasta 6nemini yi-
tirdigini goriyoruz. Geriye somuta dair
anlasmazliklar, bigime dair tartismalar ka-
liyorl...

Simdiye kadarki bélimde Yiiriyis ile
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TD'nin teorik diizlemde, ulusun kendi dev-
letini kurma hakki konusunda temelde ayni
noktada durduklarini agiga ¢ikarmayi
amagladik. Bu aynilik ulusal sorunun niha-
yet Pazar sorunu oldugunun iki goris igin
de kabul edilmemesine dayaniyor. Iki
goriis de ulusal sorunu esasta halkin so-
runu olarak kavradiklari halde ¢ok farkl
yollar izleyerek ayrigiyorlar. Biri ezilen
ulusun ulusal baskiya karsi verdigi ilerici,
zorunlu ve bliylik miicadeleyi burjuva 6ge-
lerden kaynakli kiiglimsiiyor ve kurtulus
yolunu ortak devrimde gordiigiini ilan
ederken uluslarin kendi kaderini tayin
hakkini halkin devrim hakkina esitliyor,
boylece bu hakki ezilen ulusa tanimaktan
gekiniyor; digeri ulusal hareketin ulusal
baskiya karsi miicadelesini bliyiik oranda
destekledigi halde onu halk hareketi ola-
rak degerlendiriyor ve ulusun burjuva yon-
deki hareketini, bu gergegi esasen
reddederek olumsuzluyor. Her iki du-
rumda da ezilen ulusun devlet kurma hakki
halkin gikarina endeksleniyor. Bu da ulus-
larin kendi kaderini tayin hakkini sonug
olarak sarta baglamaktir. Boylece Kiirt
ulusunun devlet kurma hakki gignenmis ol-
maktadir.

Bundan sonraki béliimlerde TD'nin ulu-
sal sorunu gok boyutlu, katmanh, politik
vegheleri agir basan ve nihayet Pazar so-
runu olmaktan gok daha fazla bir sey ol-
dugunu agiklayan goriislerini irdeleye-
cegiz. Bunu yaparken TD'nin Partizan'a ait
olmayan kimi iddialari ona ait gostererek
elestirmesinin hayra alamet olmadigini da
gostermeyi umuyoruz. Belki de tam bu-
rada TD'nin benzer bir elestirisini yanit-
lamak yerinde olacaktir: TD, “ulusal
baskinin tiim ulusun siniflarina esit olarak
uygulandigi” hakkindaki ifadeyi kendisine
atfetmemize “gligli” bir tepki gostermis...
Dikkate almamak olmaz!

TD sunlari yazmis: ... Partizan madem
ki Atilim ‘esas olarak’ ayrimini reddediyor,
o0 halde Atilim‘a ulusal baskinin ezilen ulu-
sun biitiin siniflarina ‘esit olarak uygulan-
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digini iddia ediyor'/savunuyor dedirtirim
diyor ve dedirtiyor! Partizan bu noktada
tam bir karikatiirizasyon operasyonu ger-
ceklestiriyor. Sonra mi, bu defa da karsi-
sina gegip kendi imali bu karikatiird
elestiriyor’. Hayra alamet degil, ¢iinkii as-
lini elestiremeyince karikatiiriyle miica-
deleye tevessil etmesi Partizan'in
zayifligini gosteriyor...

.. Atihm'in ezilen ulusun biitin sinif-
larina ulusal baskinin ‘esit olarak uygulan-
digini’ savundugunu iddia edemezsiniz."
(5f. 105-106)

Yazilanlar bunlar. Hemen belirtelim ki
Partizan olmayan bir seyden s6z etmiyor.
Esas, tali gibi ayrimlar yapmaya ihtiyag
duymasa da TD Yiiriyis'lin yaptigr ayrimi
onemsemeliydi, gormezden gelmemeliydi.
Yiiriyls'lin vurgusu agik oldugu halde onu
olumsuzlamak ve “ulusal baski ulusun bii-
tiiniine uygulanir” demek “ulusal baski her-
hangi bir sinifa esas olarak uygulanmryor”
demekten baska bir sey degildir.

Partizan Yiiriiyis'e yonelik elestiriden
yola gikarak ve bunu da agikga belirterek
"esitlik" kavramina yer vermistir. Boylece
Atilim'in yaklagimini belirginlestirmigtir.
Son yazidaki agtklamalara bakarsak “bu
belirginlestirme tutumumuz etkisini gos-
termistir” dersek haksiz olmayiz! TD bu
yazisinda Yiirdyis'in Atilm tarafindan
elegtirilen tezini, zorlansa da, vurgula-
maya pek gerek gormese de ama ille de
soylenecekse diyerek sonugta savundu-
gunu ilan etmistir... Hemen sunu sorma ge-
regi duyuyoruz: Eger sonu¢ olarak o
tezin altina imzanizi atiyorsaniz Atilim'in
Yiiriiyiis'e elestirisinde buna agiklik ge-
tirme geregi neden duymadimiz? Parti-
zan sizlerin o tezi savunmadiginizi
gorerek, aksine agik bigimde reddettigi-
nizi gorerek, ama 6zde savundugunuzu bi-
lerek “karikatiirizasyon operasyonu”na
giristi! Karikatiirize edilmis haliyle anlasi-
lir oldu ki TD bu teze dair gérislerini
farkli olarak diizeltmis oldu...

Karikatiirize etmek goriinirlik baki-
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mindan, ona ugrayan igin hos bir sey olma-
yabilir. Ne var ki Partizan'in burada yap-
t1gr  TD'nin  savunduklarini  ¢arpitma
girisimi degildir. Siz esas, tali ayrimlarini
kaldirdiginizda ortaya tek diizlem, dolay:-
siyla “esitleme” durumu gikar... Bu apagik
gercege neden burun kivirtyorsunuz?
Amag higbir sekilde dalga gegmek, sag-
malayip bunu TD'ye atfetmek degildir.
TD'nin goriisiini “parlatmak”, goriiniir, an-
lastlir hale getirmek disinda bir amag ol-
mamistir. Karikatiirize etmeyi sadece bu
anlamda kullansaydiniz anlayisla karsilar-
dik. Ama siz "olmadik bir seyi yaratip”
size atfettigimizden bahsediyorsunuz. Bu
baska bir seydir. Yiiriylis'e elestirideki
yaklagim tfam da yukarida agikladigimiz gi-
bidir. Hi¢ olmazsa “yanlis anlamaya uygun”
itirafi yerinde olurdul Ama neyse ki simdi
bu yazinizla onu diizeltmis oldunuz!

Peki bu diizeltme nasil bir diizeltme-
dir? Herkesin anlayacagi gibi sikintili bir
diizeltmedir.

Ulusal baskinin ortaya gikis kosullart,
amact, yayginhg, ezilenleri ne derecede
ilgilendirdigi konularina ileride deginece-
giz. Ama bu yazisinda TD'nin bunlara nasil
yanitlar verdigine bakarsak eger karsi-
miza ne 6zgiin kosullar hakkinda ileri si-
rilmis tezler, ne de ama¢ hakkinda
ulusalligi igeren yorumlar ¢ikmaktadir. Bir
yerde su tartismaya agik belirlemeler var:
“.. uluslarin ve somiirgelerin 6zgiirligd,
esitligi, bagimsizhgi ve kendi kendilerini
yonetme sorunu olarak koymaktadir. Eger
ille de ulusal sorunlarin éziinden soz
etmek gerekiyorsa bu, uluslarin kendi ka-
derlerini tayin etmeleri sonucundan baska
bir sey olamaz..."

Bu ifade birgok soruya cevap igeriyor.
Ancak TD bunun ne derece farkinda bile-
miyoruz! Uzerinde ileride duracagiz. Ulu-
sal sorun hakkinda en net, somut ifadeler
bunlar ama...

Esitlenme durumuna gektigimiz dikkat
TD'nin olumsuz tepkisini ¢cekmis olsa da
baska agiklamalarina baktigimizda pek de




anlamli gériinmemektedir. Bu derecede
tepki gosterdikten sonra, ulusal baskinin
ulusun farkh siniflarina hangi derece-
lerde, yogunlukta, siddette... uygulandigi-
nin  tahlil edilmesinin, bu noktada
ayrimlara gidilmesinin pek de olanakl ol-
madigini belirtiyor. En son, "esas olarak
ezilen ulusun is¢i ve emekgilerinin baski
altinda oldugu“nu ise, ille de ayrim yapmak
gerekirse diyerek agikliyor... O yogun tep-
kiden sonra, “ulusal baskinin biitiin sinif-
lara  ‘esit  olarak’  uygulandigini
savundugumuzu iddia edemezsiniz" dedik-
ten sonra ayrimlama konusundaki zor-
lanma haliniz hig uyumlu degil...

TD aslinda sunu belirtseydi pek de
karmasa olmazdi: Evet Atilim “esas ola-
rak" ifadesini gormezden gelerek belirle-
yici olmayan eksik bir yaklagim sunmustur.
Ne var ki Yiiriyls ulusal sorunun ¢ozii-
miinde ulusun kendi kaderini tayin hakkini,
onu kendi iilke devrimine mahkum ederek
gigniyor. Sozii gegen 'esas olarak’ kavra-
minin gegtigi tezin irini bu olmaktadir.
Biz asil olarak teze degil, ondan ¢gikan so-
nuca karsiyiz...

Bunu anlamadigimiz iddiasi yanhigtir.
Bunu gayet iyi anliyoruz. Ama anladigimiz
sey bundan ibaret degil. Hakli olarak eles-
tirdiginiz seye karsi siz de yanlis konum-
dasiniz, diyoruz!

Kisacasi, TD'nin “egitlenme” durumuna
yaptigi elestiriyi kabul etmiyoruz. Bu kav-
rami nasil ve hangi amagla kullandigimiz
agiktir. Hig yazilmamis bir ifadeyi “yazil-
mig" gibi lanse etmedik. O kavrami "olma-
digr  halde"  kullandigimizi  agikga
vurguluyor ayni ciimlede. TD entelektiiel
diizeyi diisiik bulabilir. Bunu tartisacak
degiliz. Ancak etik davranilmadigi konu-
sunda haksizdir. Bu suglamay: reddediyo-
ruz. Herhangi bir ¢arpitma yok, apagik
ciimlelerden gikartilan bir “yorum" var.
Kuskusuz bunu “diizeltmis" olmanizi dik-
kate alir ve sizin taniminizin sézde oyle ol-
madigini kabul ederiz. Ancak yukarida
agtkladigimiz gibi sunumunuz, diizeltmeniz
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pek de yeterli degildir. Degerlendirme ih-
tiyaci duymaniz size kalmis bir istir.

Ulusal sorun kimleri ilgilendirir?

Oncelikle TD'den bir alinti yapalim:

“Partizan'in isi ger¢ekten zordur. Kiir-
distan, Filistin vb. oniimiizde siirip giden
ulusal kurtulus miicadelelerini 'ulusal so-
runun 6ziniin’, 'Pazar sorunu’ oldugu ve
keza ‘'esasen’ ezen ve ezilen ulus burjuva-
zilerini 'ilgilendirdigi’, bunlarin ‘ezilen hal-
kin kurtulus miicadelesinden daha énemli
oldugu; hem zaten ulusal sorunun '6zii'nden
ve ‘esasi'ndan geriye kalan kisminin ezilen
ulusun burjuvazisi disindaki diger siniflar
-is¢i sinifi, emekgiler vb.- 'ilgilendirdigi’
vb. ger¢eklere meydan okuyan bu goriis-
lerle, dyle ‘atak’, ‘ciiret'’kar vb. bir ideolo-
Jik miicadele yiiriitmek ¢ok da kolay
degildir." (Sf: 101)

Hayir, arkadaslar, isimiz kolaydir. Hele
tutarsizlik ve kavramlara kiiskiinlik kar-
sisinda isimiz hig de zor degildir!

Bir sorunun kimleri ne derecede ilgi-
lendirdiginin yaniti o sorundan kaynakla-
nan sonuglara bakilarak verilebilir. Ama o
soruna kaynaklik eden 6zneler ve nedenler
s6z konusu yanit igin uygun materyaller
olarak goriilemezler. Ulusal baskinin ezen
ulus egemenlerince esas olarak ezilen ulus
burjuvazisine uygulanmasi, bu baskinin
ayni ulusun ezilenlerini esasta ilgilendir-
medigi anlamina gelmez. Zira o baskinin
sonuglari ezilen ulusun emekgiler:i igin kur-
tuluslarinin engellenmesidir... Ulusal baski
halkin devrim yapmasini engellemeyi dog-
rudan amag¢lamaz ama buna neden olur...

Herhangi bir sorunun gikis nedeni hak-
kindaki bilgi onun sonuglarini dogrudan an-
lamay! saglamayacag: gibi, soruna yol agan
ozne farkli amaglarla hareket ettigi halde
baska sonuglara neden olabilir. Bunlar ara-
sinda "dogrudan” baglar kurmuyoruz.

Uluslasma siireci dogal olarak ulusun
devlet kurmasina doniik bir siirectir. Bu
siirecin tastyicisi bilindigi tizere burjuva-
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zidir. Burjuvazi kapitalizm igin en uygun
devlet bigimi olan ulus-devleti kurma egi-
limini her zaman tagir. Ezen ulus agisin-
dan bu kendine rakip bir giiciin varhgi
demektir. Ulusal baski bu karsitlhk belir-
digi anda basglar. Bu karsithigin ekonomik
temeli meta iretiminin famamen ege-
menlesmesi igin pazarin ele gegirilmesin-
den baska bir sey degildir. Evet, ulusal
baskinin nedenini uluslasma siirecini sek-
teye ugratmak, bu siireci zayiflatmak,
geriletmek ve nihayet baski altindaki
ulusu boyunduruk altina almak, bigiminde
belirleyebiliriz. Ama s6z konusu ulusun
kendi devletini kurmasini olanaksizlastir-
mak bigiminde formiile etmek de bunu
ozetlemektir. Bu da her durumda pazar
sorununa isaret eder; onu ortadan kal-
dirmaz. Ulusal baskinin ulusun ezilenle-
rine de ydnelmesi ne onlarin devrimci-
lesmesini, kendi kurtuluslar: igin baskal-
dirmasini ne kendi devletlerini kurmala-
rini engellemeyi dogrudan amaglar ne de
benzer baska bir sey. Ezilenler ilizerin-
deki baski ulusal burjuvazinin giiglenme-
sini, ulusa yon verme kapasitesini
engellemek, daraltmak amaciyla uygulan-
maktan baska ezen ulusun hegemonyasi
igin de uygulanir. Ezilenlerin kendi dava-
lari ugruna baskaldirisina karst ise sinif -
sal baski uygulanir.

Ulusal baskinin esasta kime uygulandigi
onun amacini agiklamay! igerir. Biz bunu
ezilen ulusun kendi devletini kurmasini en-
gellemek olarak agikliyoruz. Sonug olarak
amag budur.

Ulusal baskinin esasta kime uygulandi-
gini yanitlamak igin baskinin farkl sinif-
lardaki siddetini, yayginligini, derecesini
tahlil etmek aklimizin ucundan gegmez.
Glnki kavramla agiklanmak istenen bu
olgu degildir. Kavramla agiklanmak istenen
ulusal baskinin amacidir, esasen nerede
baslayip nerede sonuglandigidir. Onun
yayginhgi, farkli siniflar, bolgeler, agiret-
ler, aileler lizerindeki derecesi, tarihlere,
donemlere gore degisen siddeti vd. bu so-
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runun yanitini vermez. Bir milli burjuva 6n-
deri siirgiin etmekle yoksullardan ibaret
bir koyii yikip-yakmak arasindaki siddet
farki ulusal baskinin esasen kime uygulan-
digint agiklamaz. Ama ulusal baskinin
neden milli burjuva ondere, ulus-devlet
6zlemi iginde olanlara, 6zel bir ulusal geli-
sim yolunda ¢aba harcayanlara uygulandi-
gini incelemek bu sorunun yanitini aramaya
baslamay ifade eder. ¢iinkii ulusal baskida
o6zgiin olan bu ozelliktir. Ulusun ezilenle-
rinin de bu baskiya maruz kalmasi bu 6z-
glinltigli gegici veyahut “tali” bir unsura
doniistiirmez bilakis s6z konusu 6zglinliik
onu da agiklar!

Ulusal sorunun ig-pazarin gelisimine
paralel pazarda s6z sahibi olma kavgasin-
dan ileri geldigini, dolayisiyla pazara ege-
menlik ve pazarin gelisimi, meta
tiretiminin hakimiyeti igin zorunlu olan
ulus-devlet ingasinin bu sorunun ¢oziimind
igerdigini vurguladik. Tim bunlar ulusal
sorunlari incelerken karsimiza gikan, ¢i-
kacak olgulardir.

Ulusal hareketlerin asil basarmak is-
tedigi ya da gergeklestiginde basarili sa-
ytlacagi sey “"bagimsizlik“tir. Bagimsizhk
hedefi bastan sona kadar net bir hedef
olarak da belirlenmeyebilir. Pazarda ege-
menlik kavgasi ara ¢oziimleri de igerir.
Ancak her ne olursa olsun bagimsiz bir
devlet ulusal hareketlerin ideal amacidir
ve egilim olarak onu asla yitirmezler.

Bunlar ulusal sorunun ulusal burjuvaziyi
neden ilgilendirdigini agiklar.

Ne var ki TD, bunlari ileri siirmemiz-
den hareketle ulusal sorunun diger sinif-
lari  esasta ilgilendirmedigini iddia
ettigimizi soylemektedir. Partizan boyle
bir tartisma yapmamistir, boyle bir goris
ileri siirmemistir. Bu simdiye kadarki tar-
tisma igcinde bahse konu olmamigtir. TD,
Partizan'a yonelik mekanizm elestirisinde
bulunuyor, fakat bu dertten muzdarip ol-
dugunu gizleyemiyor. Eger ulusal baski
esas olarak ulusal burjuvaziye uygulani-
yorsa, eger ulusal sorun 6zde pazar so-




runu ise bu sorun esas olarak ezilen si-
niflari ilgilendirmez, demis oluyoruz ona
gorel!

Bir sorun ile ilgilenmek o sorunun ne-
denlerinden farklh amaglar, olgular, da-
yanaklar igerebilir, demistik. Eger bu
tartismay! yapacaksak “ilgilendirme” du-
rumunun siniflar arasinda kiyasa uygun
olmadigini ileri siirmekle baslariz! iinki
ulusal burjuvazinin bu sorunla ilgilenme
nedeni ezilenlerden 6zde farklidir. Ozel
bir ulusal gelisme yolu izlemek proletarya
agisindan gikarlarina uygun degildir ama
ulusal burjuvazi igin gaye budur! Prole-
tarya kendi sinifsal gelisimine hizmet et-
tigi olglide bu sorunla ilgilenir, oysa ulusal
burjuvazi proletaryanin gelisiminden esas
olarak memnun olmaz. Cok farkh ¢ikar-
lara sahip siniflarin bir sorunun ¢ozimi
iginde ortaklasmalari ne onlari aynilasti-
rir ne de onlarin sorun karsisindaki du-
ruslarinin  derecesini  kiyaslamamiza
olanak verir. Bu sorun her iki sinifi da ol-
mazsa olmaz derecede ilgilendirir. Prole-
tarya ¢oziim igin ulusal burjuvazinin tim
ilerici durusunu destekler. Ulusal burju-
vazi de proletaryanin destegini almak igin
ona Gikarlarini sahiplendigi projeler sun-
maktan ¢ekinmez.

Burada proletarya lizerinden tartistik.
Elbette bu mesele koyliiliikle de gok daha
alakali olur. Zira ulusal sorunun yasandigi
lilkeler demokratik devrimlerini tamamla-
yamamig, feodal kalintilari tasfiye ede-
memis llkelerdir esas olarak!

Ancak proletarya veya koyliilik, fark
etmiyor, tartisma konumuzu agiklamakta
proletarya dayanak alinabilir...

TD esas-tali ayriminin zeminini, kis-
taslarini, bigimini Partizan'dan gok farkl
kavriyor. Dolayisiyla da onun ayrimlarini
ve bu ayrimlarin sonuglarini anlamiyor ve
dogalliginda garpitiyor.

Ulus devlet kurma sorunu halki dogru-
dan ilgilendirir. Halk ulusal harekete ulu-
sal nedenlerle de katilir. Ezen ulusun
ulusal ayricaliklar: halk igin de miicadele
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nedenidir. Dilin yasaklanmasi 6rnegi, hal-
kin miicadeleye katilmasina 6nemli bir se-
bepftir...

Ulusun kendi kaderini tayin hakki hal-
kin miicadelesinin 6niiniin agiimasi, dogru-
dan sinifsal baskiyla karsilasmasi
bakimindan da fevkalade 6nemli bir kaza-
nimdir; bu hakkin elde edilmesi halki gene
dogrudan ilgilendirir vb.

Kisacasi "ulusal sorunun su kisimlari
ulusal burjuvaziyi, bu kisimlar: da halki il-
gilendirir” tiiriinden bir ayrim yapilamaz.
Ulusal sorunun tiim kisimlari halki ilgilen-
dirir. O nedenle su tezi 6nemli vurguluyo-
ruz: *... Marksist'in... ulusal sorunun biitiin
yonlerinde "mutlak” savunma gorevi... var-
dir" (Lenin UKKTH, Sf: 29)

Yukaridaki, TD'den yaptigimiz alintida
ne deniyordu: *... hem zaten (Partizan'in -
bn) ulusal sorunun ‘6zii'nden ve 'esas’indan
geriye kalan kisminin ezilen ulusun burju-
vazisi digindaki diger siniflar: ‘ilgilendir-
digi’ gordsd.." Partizan'in béyle bir gorisi
oldugunu neye dayandiriyorsunuz? Hangi
ciimleden, tezden bu yorumu ¢ikartmay!
basardiniz?

Iste TD'nin ayrimlari kavrama dere-
cesi bu kadar! Inanilmaz ve de yipratici...

Bu béliimi tekrarlarla tamamlayalim:

Ulusal sorun esas olarak ulusal burju-
vazinin sorunudur. Ulus bayragini ilk kal-
diran, vatan ¢ighgini ilk atan odur. Onun
igin kendi bayragini, ulusal bayragini dal-
galandirdigi vatan hedeftir. Ulusal devlet
onun ideal siyasi amacidir. Bu gergekles-
tiginde ulusal sorun ¢6ziilmiis olur, ulusal
baski yok edilmis olur.

Ulusal sorunun ¢oziimii devrimle de,
halk hareketinin sonucu olarak halk ikti-
dari ile miimkiindiir. Ama bu sart degildir.

Bunlar genel kabul goren tezler olma-
hdir.

Halk kesimleri ulusal burjuvazinin bu
sorununu kendi esas sorunlarinin ¢ozi-
miine katki sunacagindan, onlara ¢6ziim
getireceginden hareketle sahiplenir. Feo-
dalizme karsi, ulusal baskiya karsi ulusun

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar



Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar

PARTIZAN 69

egemenligi ugruna miicadele halk kesimle-
rini ulusal harekete kaginilmaz olarak y6n-
lendirir. Ne var ki bu miicadelenin onlarin
egemenligi ile sonuglanacagi 6nceden iddia
edilemez. Ulusal sorun ¢é6ziildigl halde
halkin esas sorunlari ¢éziilmez ama bunun
oni agilir,

Ulusal sorun halk siniflarini bu dere-
cede ilgilendirir.

Simdi bunun “esas"tan arta kalan ki-
simlari olarak formiile edilmesi miimkiin
miidiir? Ya da pazar sorununun halkin kur-
tulus miicadelesinden daha onemli oldugu
gibi bir uydurma gérisi icerdigi iddia edi-
lebilir mi?

“Ilgilenme" tabirini kullandigimizda
sunu tim agikhgiyla vurgulariz: Ulusal so-
runun tiim yonleri ezilenleri tamamen il-
gilendirir. Sunu da ekleriz: Ulusal sorunun
¢oziimii ezilenlerin kurtulusu yolunda
onemli bir ilerlemedir, olmazsa olmazdir.

Bu sorunu ya ulusal burjuvazi kendi gi-
karlarina uygun olarak ¢ézecektir ya da
halk kitleleri kendi ¢ikarlarina uygun ¢o-
zecektir; ama bu sorun mutlaka ¢oziilme-
lidir ve ¢oziilecektir. Ilerleme icin bu
zaruridir. Her iki ¢oziim de Marksistlerin
sartsiz kabuliidiir. Destek olmaktan baska
Marksistler ¢éziim icin bir sart 6ne siir-
mezler. Ancak ¢oziimii savunurlar, sahip-
lenirler. Uluslarin Kendi Kaderini Tayin
Hakki'ni sartsiz savunmanin geregi budur.
Hangi ¢oziime destek verilecegi ise sart-
lara baghdir.

Iste bizim “esas”, “tali” ayrimlarimizin
sonuglart bunlardir. Soruna ilgimizin de-
recesi ve ona verdigimiz 6nem bundan iba-
rettirl

Peki TD'nin igimizin zor oldugunu id-
diasi neye dayaniyordu? Ilkin kendi uy-
durmalarinal Ikincisi tutarsizliginal Evet
tutarsizhgina...

Ulusal sorun halkin sorununa mi
donlgmagtir?
Atilim Yiirlyis'e elestirisinde su gok

108

yerinde, hakl tespiti yapmisti: “... Ulusal
sorun ezilen ulusun is¢i ve emekgilerinin
sorunu haline gelmistir, derseniz, esasinda
sorunun ulusal sorun olmaktan ¢ikmis ol-
dugunu soylemis olursunuz..."

Yiiriyds “ulusal baski esas olarak ezi-
len ulusun isgi ve emekgilerine uygulanir”
teziyle yukaridaki Atilim tespitine kapiy!
agmistir. Sonrasinda agtigr kapidan ge-
kincesiz yiirimigtir! Atilim giiya bu tezi
reddederek, ulusal baskinin ulusun biitii-
niine uygulandigini belirterek Yiiriyds ile
arasindaki “derin” ayriliga” dikkat gek-
migti. Partizan araya girip "savunduklari-
niz ulusal sorunu kavramaktan uzaktir”
dediginde Yiiriyis'in yanlislarini kavra-
mayarak, hatta ¢arpitarak elestiren Ati-
im'in yerini alan TD bu kez Partizan'a
karsi ulusal sorunun ezilen ulusun halkinin
sorunu oldugunu savunmaya basladi! Par-
tizan't "mahkum ederken” bakin Yiiriyts'i
nasil elestiriyor:

“Boylece VYiiriiyiis igin birlikte orgiit-
lenme ve miicadele Kiirt is¢i ve emekgile-
rine ulusal kurtulus¢u bir devrimin ‘nesnel
temeli'nin olmadiginin propagandasina do-
niisiiyor. Boylelikle ezilen ulus isgi ve
emekgilerinin kendi llke ve ulus gerc¢ek-
liklerinden baslayarak, bolge ve diinya
devrimine katilmalar: hakk:; yani diger il-
kelerin uluslarin is¢i ve emekgileri ile
esitligi reddediliyor. Ezilen llkenin is¢i si-
nifi ve emekgileri ezen dlkenin is¢i sinifi
ve emekgilerine tabi oluyor, bir nevi onlar
tarafindan kurtarilmasi gerekiyor..."

Bu paragraf Atilim/TD'nin tutarsizli-
ginin gok net bir tezahiiriidiir. Elbette
dikkatli bir okur onun bastan sona tutar-
sizhigini gorebilir. Ama bu paragraf ger-
gekten parlamaktadir.

Yiirdyis ulusal sorunu ulusal sorun ol-
maktan, Marksist gelenekte yerlesik an-
lamiyla uluslarin  kaderlerini  tayin
etmeleri hakki ve sorunu olmaktan ¢ikar-
misti degil mi? O ulusal sorunu halkin so-
rununa donistirmiisti, degil mi? Evet
aynen katiliyoruz. Yiiriyis soven bir gizgi




P Ulusal sorun esas olarak ulu-
sal burjuvazinin sorunudur. Ulus
bayragm ilk kaldiran, vatan
cighgm ilk atan odur. Onun icgin
kendi bayragmni, ulusal bayragmi
dalgalandirchgn vatan hedeftir.
Ulusal devlet onun ideal siyasi
amacidir. Bu gerceklestiginde
ulusal sorun ¢ozulmiis olur, ulu-
sal baski yok edilmis olur.

ortaya koymaktadir; devlet kurma hakki-
nin Tiirk ulusunun bir ayricaligi olarak de-
vamina bu gsekilde destek olmaktadir.

Peki Atilim veya TD buna karsi neyi sa-
vunuyor?

Ezilen ulus is¢gi ve emekgilerinin kendi
lilke ve ulus gergekliklerinden baglayarak
bolge ve diinya devrimine katilmalari
hakki(ni), yani diger ilkelerin, uluslarin,
isci ve emekgileri ile esitligi(ni)...

Atilim Yiriyus'in tam olarak nerede
hatali oldugunu géremediginden onun ger-
gekte neyi reddettigini kavrayamiyor. Yii-
riyls ulusal sorunu Kirt halkinin kendi
kaderini belirleme hakkina doniistiiriyor
ve "ayri bir devrim" igermesinden hare-
ketle "ortak devrim"i bunun yerine ikame
ediyor; Atilim da bu déniistirme yanhsini
es gegip Kiirt ulusunun “ayri bir devrim”
hakkini tartisiyor! Uluslarin kaderlerini
tayin hakkinin bir devrim hakk: degil bir
devlet kurma hakki oldugunu her iki akim
da anlamamis goziikiiyor. Atihm Yiiriyls'e
karsi “ayri bir devrim"i olanaksiz gorme-
mesini degil esas olarak Kiirt ulusunun
ayri bir devlet kurma hakkini tfartisma-
lydi!

Yiirdyis “ayri bir devrim"i olanaksiz
kabul ediyor! Atilim da bunun karsisina
Kiirt ulusunun/halkinin ulusal kurtuluscu
devrim hakkini gikariyor! Bu arada bize
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"boyle bir devrime karsi futumunuz
nedir?” diye soruyor... Bu abes soruyu el-
bette yanitlayacagiz. Ancak ulusal sorun
tartigilirken, Yiiriyiis'in soven yaklagimi,
Kirt ulusunun devlet kurma hakkini, Kiirt
halkinin kader:ini tayin hakki bigimine don-
listiirmesi ortadayken meseleyi Kiirt hal-
kinin devrim hakki zemininde tartigsmak
bize gore sapla samani karistirmaktir. Yi-
riyls'in reddettigi, sonug olarak ulusun
kaderini tayin hakkidir, artik bunun ilerici
oldugundan, gergekliginden bahsedilemez,
demektedir. Daha da ilginci ayni iddiay!
ulusal hareketin de savunuyor olmasidir!

Kiirt ulusunun/halkinin “ayr: bir dev-
rim“ini mimkin gormeyen Yiriyis ile
Kirt ulusunun ayri bir devlet kurma hak-
kini tartismak gerekir. S6z konusu devri-
min mimkin olup olmadigi, mevcut
durumda sanal bir tartismadir. Partizan
Yiiriyds'in "ortak devrim” anlayisini Kiirt
ulusunun ayri bir devlet kurma hakkina
yaklasim ile elestirir; yoksa onun “Kiirt
halkinin ayri devrimi” izerine yorumunu
gliniin sorunu kabul edip olumsuzlamaz.
Partizan "Kiirt halkinin ayri devrimi mim-
kiin degildir" bigimindeki belirlemeyi
"Kiirt ulusunun kendi devletini kurmasi o
ulus halkinin gikarina degildir” anlaminda
lemeyle arasina mesafe koyabilir. Her ne
bicimde olursa olsun Kiirt ulusunun kendi
kaderini tayin hakkini kisitlayan her goriis
Partizan'in reddine tabidir.

Evet biz tartismayr ayni zamanda
“ortak devrim“e yaklasim bigiminde ele
aldik. Atilim tartisma konusunun bu olma-
digini belirtiyor. Ortak devrim propagan-
dasinin igeriginde Atilim'in reddettigi
“ayri bir devrim"i olumsuzlama anlayisi ol-
dugu igin algilamamizin ve de yorumumu-
zun anlayisla karsilanmasi gerekir. Gene
de sunu belirtmeliyiz, bizim igin belirle-
yici unsur “ayri bir devrim"i miimkiin gordip
gormemekten ¢ok Kiirt ulusunun kendi
devletini kurma hakkidir...

Tam da bu nedenle biz Atilim'in eles-
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tirisinin esasen yetersiz ve dolayisiyla
yanlis oldugu iddiasindayiz. Eger salt
Kiirt halkinin devrimiyle sinirlarsak me-
seleyi Yiiriyts, olagan kosullarda, mevcut
durumda haklh olur. Ki bu haklilik bugiin
ulusal hareketin bile baska bicimlerde
teyit ettigi bir hakhliktir. Ulusal hareket
de ayri bir devrim gereginin ve kosulunun
olmadigini sonug olarak kabul etmedi mi,
etmiyor mu? Bu kosullarda gergeklik
budur-...

Ayri bir devrim olasihgi hakkindaki go-
riigimiiz: Partizan Kiirt halkinin ayri bir
devrim gergeklestirme siirecine daima
olasilik vermistir. Kaypakkaya béyle bir
olasi durum karsisinda komdiinist tutumu
da agiklamistir. Bu tutum aynen savunul-
maktadir. Ne var ki s6z konusu olasilik
Partizan'a gore bugiine kadar gergekles-
memistir. Kabul edilmelidir ki bu olasilik
Partizan'a, Atilim'a, Yiriyis'e ragmen
vardir; zira kendilerini Kiirt halkinin (Tir-
kiye halki degil) onder giicii olarak gor-
meyenlerin de Kirt halkinin ayri bir
devrimi adina bunun olasihigi iizerine pe-
sinen fikir gelistirmeleri, hele ki kesin hii-
kiimler 6ne siirmeleri anlamli degildir.
Kaypakkaya bu olasiligi “ayrilma tavrini
hangi kosulda destekleriz"i vurgulamak,
gostermek igin konu etmistir. Olma ihti-
mali zayif bir durum izerine uluslarin
kendi kaderlerini tayin etme hakki ilke-
sine dair gariisler, anlayislar bina etmek
de yanhstir... Atilim ve Yiiriyls boyle dav-
ranarak Kirt ulusunun kendi kaderini
tayin hakkini Kiirt halkinin ulusal bir dev-
rim gergeklestirme hakki olarak yorumla-
mis olmuyorlar mi? Bu noktada hem
Yiiridyis'in ezen ulus sovenizmine ezilen
ulusun milliyetgi hareketine, agir basan
egilimine kars: olmak adina, ayri bir dev-
rimi miimkiin gérmeyerek ayri bir devlet
kurma hakkina sirtini donerek destek olu-
suna karsiyiz hem de Atilim'in Kiirt ulusu-
nun kendi kaderini tayin hakkini bir ulusal
devrim olarak yorumlayip bunu Kiirt hal-
kinin devrim hakkina doniistiirmesine. Her
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ikisi de uluslarin kendi kaderini tayin hak-
kini ulusun kendi devletini kurma hakki ol-
dugunu kavramiyor ve iki ayri ugtan bu
hakkin gergek islevini gormezden gelmis
oluyorlar.

Simdi Atilim su sorulari net bigimde
yanitlamalidir: Uluslarin Kendi Kaderlerini
Tayin Etme Hakki uluslarin ulusal devrim-
ler yapma hakki midir? Ya da ulusun kendi
kendini yonetmesi hakki midir? Veya ulu-
sun ayri bir devrim gergeklestirerek
kendi devletini kurmasi midir?

Yazi iginde tiim bu cevaplar bulunu-
yor!

Partizan tiim bu cevaplari suyu bulan-
dirmakla itham eder, o sunu savunur:
UKKTH uluslarin kendi ulusal devletlerini
kurma hakkidir. Komiinistler bu hakki ka-
y1tsiz-gartsiz savunur...

Mesele agik ve net ortaya kondugunda
saflar da netlegir: Kiirt ulusu ayri bir dev-
rim yoluna girmeksizin de, kapitalist bir
gelisme yolu izleyerek kendi devletini kur-
mak hakkina sahip midir, degil midir?

Ulusal sorunun bir burjuva sorun ol-
masi, 6zlniin pazar sorunu olmasi, ulusal
baskinin esas olarak ulusal burjuvaziye uy-
gulandigi gergegi bu soruya siiphesiz, ge-
kincesiz olumlu yanit vermeyi gerektirir.
Zaten bu niteligi dolayisiyla bu sorun ko-
ministler arasinda tartisma konusu ol-
mustur, gene bu nedenle Lenin gorevin
olumsuzlugundan s6z etme geregi duy-
mustur.

Ulusal sorun 20. ylizyildaki tim degi-
simlere ragmen burjuva devrimlerini ger-
ceklestirememis (lkelerde bir i¢ sorun
olarak ve bir ulusal devlet kurma meselesi
olarak varligini siirdiirmektedir. Ulusal so-
runun farkli bigimlerde de olsa halkin so-
rununa doniistiigiini iddia etmek, ¢oziimiin
su veya bu sekilde ezilen ulusun kendi ka-
derini tayin hakki oldugu tezinden geri
adim atmak ezen ulus milliyetgiligine des-
tek olmaya gétiiriir. Bu nedenle s6z konusu
tartismada iki akim da Partizan'dan farkl
konumdadir...




Ulusal Baskinin Amaci ve
Teoride Dogrultu’'nun
Devam Eden Belirsizligi

.....

soruyor TD; yanit vermek iizere ve anla-
silmaz hale sokulan meseleyi anlagilir kili-
yor giiya...

"... 'Ulusal baski’ kavrami, tamimi geregi
zaten oteki/diger 'baski’ bigimlerinden
farkli olarak ‘ulusal’ baskinin 6zgiin niteli-
gini vurguluyor.”

"“Boyunduruk altinda tutulan, ezilen bir
ulusta, -kendi kaderini belirlemis, ulus
devletini kurmus, ulusal sorunu’ ¢ézmiis
uluslardan, érnegin Tiirk ulusundan farkli
olarak- bu ulusun baslica siniflarinin bir-
birleriyle iliskilerinde her birinin kendi si-
nifsal ¢ikarlarindan -Kiirt burjuvazisi Kiirt
proletaryasini sémiiriir oyle degil mil- ayr:
ve farkli olarak ortak sorunlar: vardir.
Kiirt ulusunun ulusal boyunduruk altinda
tutulmasi, kolektif ulusal varhginin red-
dedilmesi, diline kelepge vurulmasi, or-
glitlenme, ulusal kurumlarini olusturma,
diger uluslarla esit, saygin, onurlu iliskiler
kurmasinin vb. ézcesi kendi kendini yo-
netmesi, kendi lilke ve ulusal imkanlar:
hakkinda karar vermesi baski, zuliim ve
katliamlarla 6nlenmektedir. Ulusal baski-

"Ulusal baski bir ilkeyi, bir ulusu he-
defler, konusu da, igerigi de, bi¢cimi de
ulusaldir." (Sf: 105)

TD ulusal baskiyi béyle anlamlandiriyor
ve Partizan'in 6zgiinlik hakkindaki gori-
siini de (kendince 'zorlama’ tabirine uygun
olarak) “ulusal baskinin '6zgiin’ olabilmesi
igin ezilen ulusun burjuvazisine yonelmesi
gerekir” bigiminde sunuyor!

Biz gorisiimizi diizelterek sunalim:
Ulusal baskinin diger baskilardan 6zgiin
farki bir ulusa ve esas olarak o ulusun bur-
juvazisine uygulaniyor olmasidir! Ozgiin ola-
bilmesi igin degil, oyle oldugu igin..
(Tartisma konusu olmayacak kadar kottii bir
tutum oldugundan iizerinde durmayacagiz!)
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TD ulusal baskinin sonucu hakkinda
biraz da net diisiinmelidir. Ulusal baski
hangi somut sonuca neden olmaktadir ve
hangi ¢6ziim bu baskiyi sonlandirmis kabul
edilir? Saniriz soruyu bu kez boyle sordu-
gumuzda daha net cevaplar aliriz.

Verdigimiz alintida belirtilen 6zgiin-
liikleri ezilen ulusun kendi ulusal devletini
kuramamasi, bu haktan mahrum edilmesi
olarak 6zetlemek miimkiin midiir?

Ulusal boyunduruk altinda tutulmak...

Kolektif ulusal varliginin reddi...

Diline kelepge vurulmak...

Ulusal kurumlara sahip olamama...

Diger uluslarla esit, onurlu, saygin ilis-
kiler kuramama... ve nihayet

Kendi kendini yénetememe...

Tiim bunlar kendi ulusal devletini kura-
mamanin sonuglaridir yle degil mi? Zaten
paragrafin girisinde TD ulusal sorunu ¢6z-
mis uluslardan s6z ederken “ulus devle-
tini kurmus” uluslardan bahsedip bu
soruyu olumlu yanitlamistir. Zaten bunlar
kusku icermeyen cevaplar...

O halde ulusal baski ezilen ulusun
kendi devletini kurmasini engelleyen bas-
kidir. Bu sayede ezen ulusun burjuvazisi
(tlim egemen siniflari) ezilen ulusun ola-
naklarini ele gegirmis olmaktadir.

Ulusal baskinin son bulmasi ezilen
ulusun kendi devletini kurma olanagini
yakalamasidir. Bu sayede ezen ulusun
burjuvazisi ezilen ulusun olanaklari iize-
rindeki tasarruflarini kaybetmis ola-
caktir.

Bunlari not ettikten sonra, gene TD'hin
ulusal sorunun 6zii hakkindaki kisa ama
net gorisiini de hatirlayalim: Ulusal sorun
ezilen ulusun kendi kaderini tayin etme
sorunudur!

Bu cevaplarin her biri bizi sonuca go-
tiirecek yeterliliktedir.

Ulusun kendi kaderini tayin etmesi ay-
rilip devlet kurmasidir. Bu devlet ulusal
bir devlettir. (Burada ezilen ulusun igin-
deki halk hareketinin olaganiistii kosul-
larda belirleyici hale gelerek gene ayri bir
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devlet kurmasini, ama bu kez bir halk
cumhuriyeti, sosyalizme giden bir devlet
kurmasini konu disi birakiyoruz. iinkii bu,
ulusal sorunun ¢oziimiiniin 6tesine giden
bir durumdur. Tartisma agisindan bu siniri
unutmamak gerekir.) O halde ulus-devlet
nedir, neden, hangi siiregte ve nasil kurul-
muglardir? TD bu sorunun yanitini gayet
iyi biliyor. Bunlara cevapta karsimiza meta
tiretiminin fam zaferi igin ig-pazarin ele
gegirilmesi, mevcut ig-pazardaki egemen-
ligin ele gegirilmesi, kapitalizmin derin-
lesmesi ve yayginlasmasi, ayni dili konusan
nifusun yasadigi tiim topragin siyasi ba-
kimdan birlestirilmesi, ulusun siyasi 6r-
glitlenmesinin tamamlanmasi ve
gliglendirilmesi olgulari gikar... Ulusal ha-
reketlerin esas egilimi budur. Hig kusku
yok ki ulusal hareketler iginde halk hare-
ketlerini de barindirirlar. Halk hareketle-
rinin  ulusal hareketi yonlendirme,
yonetme olasihgi da kuskusuz vardir. Ama
vurguladigimiz gibi halk hareketleri et-
kinlik kazanamasalar da ulusal sorunun ¢o-
ziim icin irade vardir...

Tim bunlardan anlasilacagi tizere ulu-
sal sorun ezilen ulus devlet kurma sorunu-
dur ve bu da ulusal burjuvazinin ideal
siyasi orglitlenmesidir. Bu olusum tamam-
landiginda ulusal sorun famamlanmis olur!
Biz bunun devlet kurma hakki olarak ta-
nimlanmasini ve bu hakkin kullaniminin ulu-
sun iradesinde oldugunu savunuyoruz.
Gergek buysa, ulus-devlet kurma amacini
esas alarak is¢i ve emekgilerinin amaci
olarak belirlemenin ve dolayisiyla ulusal
baskiyi da bu amaci engellemek iizere isgi
ve koylii lizerindeki baski olarak tanimla-
manin yanhshg ortada degil midir? Ezilen
ulusun ezilenleri iizerindeki ulusal baski bu
nedenle dolaylidir; halk kesimlerinin ulus-
devlet kurma amaci olmadigi halde (ama
bu amaci olan kendi burjuvazisinin arka-
sindan gidebilir) bu baskiya maruz kalir-
lar. Onlara bu baskinin bagka bir milletten
olduklari igin, asagi gériildiikleri igin vs.
uygulandigi sdylenir. Oysa asil gergek
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uluslagsmalarina engel olup kendi devletle-
rini kurmalarina izin vermemektir.

TD ulusal baskinin bu amacini tartigti-
ginda daha net cevaplar verecektir.

Aksi halde doniip tekrar o paragrafi
okudugumuzda ulusal baski ulusal oldugu
igin 6zglindir, ulusal baski tiim ulusa uy-
gulanir, amag boyunduruk altinda tutmak-
tir, dile kelepge vurmaktir, ulusal varhigi
reddetmektir... gibi cevaplarla karsilas-
maya devam ederiz! Neden halen belirsiz
kalmaya devam eder...

Bir 6nceki yazimizda ayni konuya, ezi-
len ulus igindeki siniflarin ulusal soruna
neden farkh ¢oziimler gelistirdiklerini so-
rarak deginmistik. Boylece amaglar, du-
ruglar arasindaki farka dikkat gekebilmeyi
ummustuk. Ama TD farkl siniflarin farkl
tutumlarindan dogal ne olabilir, gibi bir
cevapla yetinmis ve daha gok da siniflarin
ortak davasindan bahsetmisti. Partizan
ortakligi reddetmiyor. Ancak bu ortakli-
gin ulusal sorunun ¢oziimiiyle bitecegine
dikkat gekip ulusal burjuvazinin sorunun
esas tastyici giicli roliinii oynayarak o nok-
tada gerileyecegini vurgulamay! da ihmal
etmiyor.

Emperyalizm ve ulusal sorun

Partizan'in “ulusal sorunun 6zi pazar
sorunudur” tezini savunmasina karsi
TD'nin bu tezin gegerliligini yitirdigine
dair ileri siirdiigli goris “emperyalizmin
ulusal sorunda her seyi degistirdigi“ gori-
siidiir. Ulusal sorun lizerine tartismalarda
bu goris onemli bir yer tutar, lstelik
kusku duyulmaz, agik bir gergekligi de
ifade eder. Emperyalizmin ulusal savasim-
lara etkisini yadsimak Marksizm'e aykiri-
dir.

TD ulusal sorunun 6ziiniin pazar sorunu
olduguna dair Stalin'in tezinin belli bir do-
neme ve daha ¢ok da uluslasma siirecinin
dinamizmine igaret etmeye yonelik oldu-
gunu belirtiyor. Velhasil pek karmasik ilig-
kiler igerisinde, farkli diizey veya
katmanlara sahip ulusal sorunun pazar so-




rununa indirgenmesine, bu tfezin asiri
abartilisina, her derdin devasi gériilme-
sine TD itiraz ediyor.

Partizan'in da abartmaya (hele agiri-
sina haydi haydi) ve “her derdin devasi
gorme"ye karsi olacagi kuskusuzdur! Me-
sele, oyle olup olmadigidir.

Bu konuya iki farkli yaklagim gostere-
cegiz. Birincisi "abartmak” kavrami iize-
rine olacak, digeri de "bir burjuva sorun
olarak ulusal sorun" hakkinda...

Oncelikle “abart1” kavramina bir acik-
lik getirelim. Bunu “agirt” sifati ile pekis-
tirmeye gerek yok, kavram olarak
"abarti”yi ele almak yeterli.

TD bu kavrami kullanarak Partizan'
nasil, ne ile elestirmis olmaktadir. Bagka
bir ifadeyle TD ne kastetmektedir? Par-
tizan ulusal sorunu neredeyse salt pazar
sorunu olarak kavradigini ve tiim politika-
larini, durusunu da buna gore belirledigini
kastetmektedir. Ona gore Partizan mese-
leyi tek noktadan gérmekte, tek diizeles-
tirmekte, farklh katmalari yok saymakta,
sorunlar yumagini hafifsemektedir.

Peki 6yle midir? Hayr!

Partizan "6zii pazar sorunu” olan bu
meselenin proletaryanin ¢oziim lretmesi
gereken, buna zorunlu oldugu bir mesele
oldugunu en basindanber:i ifade ediyor. Bu
sorun oziinde bir burjuva sorun olmakla
beraber ezen ve ezilen halklarin kurtulusg
siirecinin bir pargasi olan bir sorundur.
Olusmus ve gelisen pazarlarda egemen
ulus burjuvazilerinin diger ulus ve milli-
yetlerden burjuva siniflarin etkinlik sag-
lamasinin, egemenlik kurmasinin
engellenmesi amacina dayanan dil yasagi-
nin, zorla asimilasyonun, ulusal nitelikte si-
yasal galisma ve orgiitlenme hakkinin
gaspinin, kiiltiirel teklestirmenin, kitleleri
topraklarindan siirmenin ve hatta seyahat
yasaklarinin her birinin birer sorun olarak
fevkalade onemli oldugunu gormememiz
mimkiin mudir? Bitiin bunlarin halk kit-
leleri lizerinde muazzam derecede baski,
evet ulusal baski olusturdugunu, dolayi-
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siyla onlari isyana siiriikledigini inkar
etmek, eger asagilik birer soven degilsek,
olast midir? Halk kitleleri elbette pazarda
etkinlik veya egemenlik kaygisiyla hareket
etmezler, ama onlar dillerinin yasaklan-
masina, ulusal diizeyde siyasete katilma-
larinin  engellenmesine, bu amagla
orglitlenmelerine izin verilmemesine, kiil-
tirlerini 6zgiirce yagsayamamalarina ola-
ganiisti tepki duyarlar; geleceklerinden,
bu ulusal sorunlarindan kaynakli ayrica
kayg! duyarlar.

TD abarti kavramini Partizan'in bu apa-
¢k gergekleri goremedigi seklindeki tes-
pitini giiglendirmek igin kullaniyor. TD
bunlari hige saydigimizi, 6nemsiz gordi-
glimiizli iddia edecek kadar, temel aldigi-
miz tezdeki 6z kavramini “abartiyor”!
Oysa "6z" bir seyin varlik sebebidir; her
seyi agiklamaz ama her seyin agiklanma-
sina yardimct olur. Ulusal soruna dair her-
hangi bir durumu, olguyu s6z konusu tez
"6z"den kusku duyulur... "Abartmak" kav-
rami somutta buna agiklik getirmedigi si-
rece laftan ibaret kalir.

TD ulusal sorunun 6ziiniin pazar sorunu
olarak belirlenmesinin halk kitlelerinin -
isci ve emekgilerin, koylilerin, kir ve kent
yoksullarinin- ulusal nedenlerle giiglii bir
sekilde harekete gegislerini agiklayama-
yacagini, bunun bunaltici ulusal zuliim, ulu-
sal asagilama, kendi kendini y6netmeye
yapilan miidahale ile agiklayabilecegini ya-
ziyor! Halk kitleleri ulusal boyunduruktan,
asagilamadan kurtulmak, kendi kendilerini
yonetmek igin harekete gegerler, diyerek
Partizan'in savundugu tezin “degersiz”li-
gine isaret ediyor...

Bu tespitleri okudukga TD'nin "6z" hak-
kindaki goriislerimizi ne derecede “yanhs"
kavradigini anliyoruz.

Halk kitlelerinin ulusal nedenlerle
ayaga kalkisi baska bir durumdur, ulusal
baskinin hangi amaglarla uygulandigi
baska... TD'nin tespitleri kitlelerin ulusal
savasima katihim gerekgelerini igeriyor

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar
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ama ulusal baskinin 6ziinde ezilen ulusun
burjuvazisinin pazar talebini, bu nedenle
giiclenmesini bastirmayr amagladigini ¢ii-
ritmiyor... TD ulusal boyundurugu, asagi-
lamay!, ezilen ulusun kendini
yonetememesini pazar sorunu agiklaya-
maz, diyebiliyor mu? Ulusal baskinin
hemen tiim olgularini, bigimlerini alt alta
dizin ve bunlardan hangilerinin pazar so-
runu ile agiklanamayacagini ortaya koyun,
bakalim ortaya ne gikacak?

Biz bu sorunun cevabinin esasen “agik-
layabilir” oldugunu belirtiyoruz. Bundan
hareketle de "ulusal sorunun 6zii pazar so-
runudur ve ulusal baski esas olarak ezilen
ulusun burjuvazisine uygulanir” tezinin bir
anlamda ispatlandigini ya da TD'nin iddia-
lari ile giiriitiilemeyeceginin ortaya gikti-
gini agikliyoruz...

Pazar sorunu digindaki (ama ondan
kopuk olmayan) biitiin sorunlar: bir sekilde
azaltmak, diizenlemek, "uygun” hale getir-
mek, bicimlendirmek miimkiindiir, ancak
pazar sorunu ¢o6ziimlenmedikge ulusal
sorun var olmaya ve ulusal savasimlara
neden olmaya devam eder. Emperyalizmin
ilhaki da bu sorunu tali konuma iter, iter
ama yok etmez; sadece ulusal savagimin
ozilinl degistirir.

Biitiin bunlari savunmak dil, kiiltir, ulu-
sal siyaset ve orgiitlenme, kendini yo-
netme vd. sorunlari pazar sorunundan
daha 6nemsiz gormek anlamina gelmiyor.
Komiinistler pazar ilizerindeki hakimiyet
miicadelesinde kayitsiz bir tavir iginde ol-
duklari halde, ulusun tim ulusal haklari
icin ve egitlik talebinde taraftir ve aktif
bir miicadeleyi savunur. Ulusal esitlik il-
kesel bir soruna isaret eder. Uluslarin hak
esitligini savunmayan ve bunu uluslarin
kendi kaderini tayin hakkini programinda
kabul etmeye kadar vardirmayan biri ko-
minist olamaz... Bu noktadan sonra ulusal
baskinin gesitli bigimlerini “pazar soru-
nundan daha 6nemsiz" gordiigiimiizii iddia
etmek saniriz bir anlam tasimaz.

TD, bu iddiasini Partizan'in uluslarin
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kendi kaderini tayin hakkini kayitsiz, sart-
siz savunuyor olmasiyla karsilastirsin;
uluslarin tam hak esitligi parolastyla bera-
ber degerlendirsin.. Onemsiz gérmek
boyle bir durusu getirir mi?

Sunu da vurgulayalim, daha dogrusu
agtklayalim... TD Partizan'in ulusal sorun
konusunda edilgen oldugunu, ulusal sava-
sima mesafeli durdugunu iddia ediyor.
Bunun nedenini de yukarida agmaya ¢alis-
t1gimiz tez olarak kabul ediyor.

Hemen “ilgisizlik", "uzaklik" sorunumuz
yok, demeyecegiz. Higbir kiyaslamaya gir-
meksizin bu konudaki elestirileri olumlu
ele almak gerektigine inaniyoruz. Her-
hangi bir sorumlulugun, gorevin yetersiz
icrasi hakkindaki elestiri mutlaka olumlu
ele alinmalidir. Ozelestiriye agigiz ve
bunu kosullayacak elestiriler bizler igin
degerlidir. Kusku yok ki bu tartisma ve
TD'nin bir 6lgiide, belki amag disi ama
onemli degil, tespit ettigi, vurguladig za-
fiyetler bizi daha iyi diisiinmeye, aksati-
lanlari, yapilmayanlari  yapmaya da
zorlayacaktir... Ne var ki olumsuzluklari-
miz, sorumluluklarimizi uygulamadaki ba-
sarisizliklarimiz ulusal sorunu esasen/
6zde pazar sorunu gérmekten kaynakh
degildir. Ciinkii bu, onun devrimdeki 6ne-
mini kigiltmiyor! Ulusal sorunun 6zde
pazar sorunu olmasi onun diger veghele-
rini, politik diizeydeki ayirt edici ozelli-
gini onemsizlestirmez ve tekrar olsa da
belirtelim, ondan ibaret kilmaz...

TD emperyalizm gagindaki ulusal soru-
nun Partizan'in gérisleriyle uyusmadigini
ileri slirmis. Bu noktada dikkat ¢ekici bir
unsura hemen deginelim: TD bu elestiri-
siyle emperyalizmin yol agtigi ulusal so-
runlara vurgu yapmis olmaktadir. Ama ayni
zamanda Yiirdyls'iin ulusal baskiyi esasen
emperyalizme baglayan goriisiinii de ciddi
derecede ve hakli olarak elestiren Atilim'i
sonuna kadar savunabilmektedir! Tiirki-
ye'de ulusal sorunun sosyal tabaninin em-
peryalizm ve onlarla ileri derecede
isbirligi iginde olan bir avug hain olustur-




muyor! (I. Kaypakkaya, Se¢me Yazilar,
Umut Yayimcilik, sayfa 290)

Emperyalizm siirecinde devletlerin em-
peryalizmin tahakkimi altina girdigini,
boylece ezilen uluslar cephesinin genisle-
digini, sorunlarin ig ice gegtigini, onemli 6l-
glide merkezilestigini biliyoruz.
Emperyalist ilhakin sémiirgelerde, bagimli
tilkelerde ulusal sorunu farkli bir boyuta
tasimasi, buralardaki ezilen ulus burjuva-
zilerinin pazar dalasini kaginilmaz olarak
onemsizlestirmistir. Bu durum, ulusal
sorun veya ulusal baski emperyalizmin il-
hakina dayandigi igin boyledir. Dolayisiyla
ulusal sorunun ¢éziimii de, dogalliginda ulu-
sal savasimin emperyalizme karsi olma-
siyla  mimkin olur. TCnin  kurulug
siirecindeki "ulusal kurtulus savag” bu ne-
denle 6rnegin, uluslarin burjuvazileri ara-
sindaki bir miicadele olarak kavranamaz.
O savas ulusal bir savasim olmakla bera-
ber egemen, sémiriici siniflarin hege-
monyasinda gergeklesmis ve
emperyalizmle tam igbirligine dontsmiis-
tiir. Oysa biliyoruz ki o savasa halk kitle-
leri, ozellikle kaoyliiler yiiksek diizeyde
katilim gostermis; sergiledikleri azimle
ulusal burjuvazilerin savagimindaki, ulusal
bagimsizlik elde etmedeki azimlerini kat-
bekat asmiglardir. Sémirici siniflar
heniiz savasim igindeyken kitlelere ihanet
etmis, igbirliginin yolunu futmustur. Bu tiir
ulusal savagimlarin 6rnegi goktur; bunlar
ulusal burjuvazilerin pazar dalasi olarak
kavramak kusku yok ki Marksizm'le bag-
dasmaz.

TD yaptigt tanimlamalarla Kiirt ulusal
sorununu ve Kiirt ulusal savasimini da bu

Partizan bu yaklasimi gergekgi bulma-
makta ve elestirmektedir.

Bu noktada Filistin sorununa ayrica de-
ginmemiz gerekiyor. Kiirt ulusal miicade-
lesi ile Filistin ulusal miicadelesini
“karsimiza" c¢ikaran TD ikisi arasindaki
farki da gormezden geldigi igin tartismay!
bize karsi “zorlastirma”y: segiyor. Kisaca,
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belirgin farka dikkat g¢ekip bu meseleyi
geride birakmay! umuyoruz...

Oncelikle hem Kiirt ulusunun hem de
Filistin ulusunun miicadelesinin devrimci
dinamiklerini, ulusal baskiya karsi yonel-
mis muazzam direnisini tamamen destek-
ledigimizin altina gizmek gerekir. TD her
nedense bu hareketlerle ilgili esasen
hut yazisinda bu igerikte bir diisiince ya-
ratmaya itina gostermektedir. Bu tutumu
kesinlikle olumsuzluyoruz...

Konuya gelirsek; Filistin ve Kiirt ulusal
sorunlari farkli nedenlere ve kosullara sa-
hiptir. Belki de en belirgin fark sudur:
Tiirkiye'de Kiirt ulusal sorunu genellikle
“ortak miicadelenin, devrim"in konusu ola-
rak degerlendirilmektedir. Her ne kadar
"ayri miicadele, devrim” perspektifini ta-
siyanlar olmus olsa da esas olan, kaniksa-
nan, ragbet géren egilim ortak miicadele
ve devrim olmustur. Oysa Filistin sorunu
Israil devletinin bir i¢ sorunu olarak go-
rilemez, esasen goriilmemistir de... Filis-
tin ulusal kurtulus miicadelesi basindan
beri Israil devletinin yok edilmesini veya
onun diginda bir Filistin kurulusunu amag-
lamistir. Bu, gok net bir durum ve farktir.
Bunu kogullayan bir neden var: Israil dev-
leti Filistin topraklari lizerinde, emperya-
listlerin kararlar dogrultusunda,
disaridan getirilen Yahudilerce kurulmus-
tur. Israil devleti her bakimdan emperya-
lizmin o bolgeye konuslandirilmig siyasi ve
askeri giiclidiir. Yahudilerin oradaki var-
g1 bolgedeki pazara egemenlikten gok,
emperyalistlerin bélgedeki tiim ilkeler
lizerinde hegemonyasini gergeklestirme
amaci tagimaktadir. Dolayisiyla oradaki
ulusal sorunu Israil ve Filistin burjuvazi-
lerinin pazar rekabeti ile agiklamaya kalk-
mak, TD'nin elestirilerinde vurguladig
gibi, 6nemsiz bir seyi one gikarmak ve el-
bette naiflik olacaktir! Kuskusuz Filistin
burjuvazisinin miicadelesi gogunlukla ve
nihayetinde bununla sinirh olacaktir, di-
yebiliriz. Ancak Filistinlilerin ulusal miica-
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P TD ulusal hareket icinde
burjuvazi ile proletaryanin
ortak cikarlari oldugundan,
ayni zamanda ¢dzumde
farkhhklarin da dogalhigindan
s6z ediyor. Bunlar kuskusuz do-
grudur. Ne var ki mesele hangi-
sinin 6ne ciktigi, ulusal hareketi

neyin belirledigidir.

delesi Israil'in olusum bigimi nedeniyle
emperyalizme karsi bir miicadele olarak
kavranmaldir.

Filistin burjuvazisinin bu hareketin 6n-
derligine gegip onu isbirligine siiriiklemesi
ve Israil devletinin varligini kabullenmesi,
Filistin ulusunun kendi kaderini tayin hakki
miicadelesinden ¢ok farkli anlamlar tagi-
maktadir. Bu nedenle, o miicadelede Israil
devleftinin, lstelik bir Yahudi devleti ola-
rak kabul edilmesi temel sorunlardan biri-
dir, dyle kalmaya da devam edecektir.

Partizan 6teden beri Filistin ulusunun
kurtulus miicadelesinin Israil devletinin
ytkilmasiyla miimkiin oldugunu savunmak-
tadir. Ortak miicadele ise, Israil halkinin
Yahudi devletinin "Yahudi ulusunun kendi
kaderini tayini" olmadigini, emperyalizmin
bir suni devleti oldugunu kabul etmesi ile
mimkindir. Ancak bu kabul edis olasi bir
Filistin devletine katilmalarini samimi ve
tutarl kilar...

Bunlar Kiirt ulusal savasiminda olmayan
unsurlardir. Bu iki miicadeleyi TD'nin ayni
igerikte ve bigimde miicadelelermis gibi
"karsimiza” dikmesi olacak sey degil...

Hemen ekleme yapalim ve yanlis anla-
malara ve olasi yonlendirmelere kapilarini
kapatalim: Yazdiklarimiz Filistin miicade-
lesini Kiirt ulusal miicadelesinden daha
zor, daha devrimci, daha nitelikli vs. gor-
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nin de 6zgiin zorluklar:, nitelikleri, dev-
rimci unsurlari bulunuyor; iki hareket de
farkli bigimlerde ihanetler, kirilmalar,
baskalasimlar yasamistir, yasamaktadir.
Bunlarin degerlendirmesi ayri bir konudur.
Ancak kiyaslamak gerekli degildir. Amaci-
miz ciddi derecedeki farki gostermekten
baska bir sey degildir.

Tiirkiye, Osmanli Imparatorlugu'nun
sonug olarak devamidir ve bagindan beri
¢ok uluslu bir ilke olarak var olmustur.
Tiirkiye, emperyalizmle igbirliginin rind
olsa da, "disaridan gelen/getirilen bir top-
lumun ulus olarak devletlestirilmis hali”
seklinde tanimlanamaz. Hatta son zaman-
larda egemen devlet giiglerinin ifade et-
tikleri bigimiyle; Tirk, Kirt ve diger
azinliklardan “halklarin” “ulusal bagimsiz-
lik savasimi” siirecinde uluslagmalari ve
kendi ulus devletlerini kurmalarinin sonu-
cudur Tirkiye! Agik ki buradaki manipi-
lasyonu kesinlikle reddediyoruz ve soz
konusu devletin Kiirt ulusuna ve diger mil-
liyetlere milli zulim uyguladigini, Tiirk ulu-
suna ayricaliklar sagladigini, fanimi yapilan
"Tirk ulusu"nun da bunlari igerdigini 6zel-
likle belirtmek gerektigine inaniyoruz.
Bunlar bizim igin tartismasiz gergekler.
Bununla beraber Kiirt ulusu izerindeki
ulusal baskinin Tiirk egemenlerinin politi-
kasi oldugu ve iilkedeki tim pazara ege-
menligi rekabetsiz saglamayi, zor ile ele
gegirmeyi amagladigi da yadsinamaz bir
gergektir. Gene bu amagla Ermeni ve Rum
topluluklarinin da farkli bigimlerde tas-
fiye edildikleri bilinmekte.

Tiirkiye'nin kurulus siirecine (Kiirt ulu-
sal hareketinin son dénemde pek gok kez
vurguladigr gibi) Kiirtler, ama sonradan
ulusal haklari tiimiyle gasp edilmek ilizere
katilmiglardir. Burada emperyalist nite-
likte bir ilhaktan veya Filistin ile benzer-
likten soz edilebilir mi?

Kirt ulusal kurtulus miicadelesi em-
peryalist ilhaka veya mali sermayeye karsi
bir koyli savasimi degildir. Bu miicadelenin
nedeni emperyalizmden kaynaklanan bir




ulusal baski olmamistir! Ulusal baski en
basindan beri egemen siniflarin politikasi
olmustur.

Tirkiye halen feodalizmin tasfiyesini
tamamlayamamis yari-sémiirge ve ¢ok
uluslu bir iilke/devlet. Ulusal sorunun bu-
radaki kosullari Stalin'in soziini ettigi “bi-
rinci dosnem”i icermektedir. Kars: karsiya
kalinan gergekler bunu her defasinda is-
patlamaktadir. Partizan'in temel ayrim
noktasi buradadir. Nesnel kosullara uy-
gunluk onun teorisini, tezlerini tutarl kil-
maktadir. Ayni tutarliigin TD'de bulunma-
s1 mimkiin degildir.

Kiirt ulusal hareketi bir donem kendi
devletini kurmayi amag edinmis, bundan, en
azindan simdilik vazgegmistir. Egemen ulu-
sun burjuvazisi ile bir tiir uzlasmaya kapi-
larini “iyice" aralamistir; igeri girmek
onlarin “tercihi“ne kalmistir! Eger olursa
emperyalizmin bu dogrultudaki yardimla-
rini kabul edecegini de ulusal hareket agik-
lamigtir... Bunlar olurken ve agikken TD'nin
ulusal harekete, sahip oldugu demokratik
muhtevadan daha fazla roller bigmesi
dogru mudur? TD hem, emperyalizm ve
proleter devrimler ¢aginda olmamiz nede-
niyle ulusal harekete ileri seviyede, listiin
misyonlar yiiklemekte hem de bunlar ger-
geklerle uyusmadiginda, somut tartisma-
lara girmekten kaginip soyut belirlemeler,
ithamlarla kendini hakli ¢tkarmaya gabala-
maktadir. Mevcut ulusal hareket emper-
yalizm ile arasina bir gizgi gekmediginde,
ona karsi miicadele gelistirmediginde, 6zel
ulusal gelisim yolunda yiiriimekte israr et-
tiginde TD onu halen bir halk hareketi ola-
rak mi degerlendirecektir? Yoksa "burjuva
onu higbir sekilde desteklememeyi mi ter-
cih edecektir? Gergeklik bu sorunun yani-
tini mecbur kiliyor!

TD ulusal hareket iginde burjuvazi ile
proletaryanin ortak ¢ikarlari oldugundan,
ayni zamanda ¢oziimde farkliliklarin da
dogalligindan s6z ediyor. Bunlar kuskusuz
dogrudur. Ne var ki mesele hangisinin 6ne
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¢iktigt, ulusal hareketi neyin belirledigi-
dir. Ornegin ulusun kendi kaderini tayin
hakkini ille de ayrilik, ayri devlet bigi-
minde yorumlamak hangi sinifin gikarlarini
icerir? Ya da ulusal hareketin esas olarak
halk hareketi oldugunu somutlastiran ta-
lepler nelerdir? Bir zamanlar 6ne gikan
ayri devlet kurma mi? Ayni devlet neden
ezen ve ezilen, (6zel olarak da ezilen)
uluslardan halkin gikarina olsun ki? Bunun
bir hak olarak savunulmasindan ayri ola-
rak, ezilen siniflar igin bu ne tiir bir iler-
leme, olumluluk igeriyor? Ya da bugiin
glindemde olan “baris” ve ¢oziim onerileri,
sistem igi bolgesel 6zerklik, bazen ulusal
ozerklik ezilenlerin ¢ikarina, halkin ¢ika-
rina, ulusal kazanimlar disinda ne sunuyor?
TD ancak bunlari yanitlayarak ulusal ha-
reketin esasta bir halk hareketi oldugunu
somutlastirabilir.. Ama o bunu yapmiyor;
o, halkin ulusal talepler ugruna, ulusal bay-
rak altinda, maruz kaldigi ulusal ve sinif-
sal baskiya isyanini bir kanitmis gibi
sunuyor. Halkin atilganhgini, ciiretini, is-
yanini iginde yer aldigi hareketten, onun
amacindan, taleplerinden ayri olarak de-
gerlendiriyor. Evet, eger ayirirsak ve hal-
kin ofkesini sinif g¢ikarlar1 agisindan
incelersek, esasen kendiliginden olmak
lizere halk hareketi ile karsilasacagimiz-
dan siiphe yok. Ancak sorumuz bu 6zelligin
ulusal hareketi ne derecede yiireklendir-
digi hakkindadir!

Partizan hig sikinti yasamadan, ger-
gekleri siralayarak ulusal hareketin tiim
ozeliklerini mevcut veya dnceki taleplerde
somutlastirabilir. Bunlarin halkin ¢ikarla-
riyla famamen ortismedigini, hatta gelis-
tigini ama buna ragmen genel demokratik
muhteva igerdigini tekrar tekrar ortaya
koyabilir! Daha ileri gidip TD'nin de buna
muktedir oldugunu belirtebiliriz! Zira
bunu yapmak soyut belirlemeler yapmay:i
gerektirmiyor, somut gelismeleri yerli ye-
rine koymak bunun igin yeterli.. Mevcut
ulusal hareketin savundugu goriisler ulu-
sal burjuva amaglara, daha genel ifade
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edersek "ulusal" amaglara aykiri degildir;
yer yer onun gerisine diisse de bu kon-
jonktir ile ilgilidir, onun karakteriyle
degil!

TD ulusal hareket iginde burjuvazinin
de varhgini ve ¢oziim 6nerilerini giindeme
getirmesini dogal saydigi kadar, bunun
egemen oldugunu da kabul etmelidir. Bu
olmakla beraber onun ulusal baskiya karsi
miicadelesini tamamen sahiplenmeli, ayni
zamanda, ona ragmen ulusun kendi kade-
rini tayin/kendi devletini kurma hakkini
tavizsiz savunmalidir... TD bunlari yapmi-
yor mu? Amacimiz yapmadigini iddia
etmek degil; ama bir ulusal hareket de-
gerlendirmesine ragmen bunu yapmak ge-
rektigine dikkat gekmektir.

“Kapitalist gelismenin 19. yy sonunda
tekelci asamaya gegmesi, diinyanin em-
peryalist devletler arasinda paylasiminin
tamamlanmasi, diinya pazarinin biitiinlese-
rek emperyalist-kapitalist diinya sistemi-
nin olusmasiyla, ulusal sorunlar ile
somiirgeler sorunu birleserek genelles-
mis" ve “devletlerin i¢ sorunu olmaktan
¢ikmis, emperyalist diinya diizenini olus-
turan iligkiler sisteminin bir pargasi haline
gelmistir” diyor TD. (Sayfa 102)

Kosullarin biisbiitiin degistigi ve "Biitiin
lilkelerin iggileri ve ezilen halklar: birlegi-
niz" slogani ile ulusal sorunlarin sémiirge-
lerin, boyunduruk altindaki uluslarin
kurtulug sorunu olarak emperyalizme kars!
miicadele ve yabanci egemenliginin, bo-
yundurgunun kirilmasi ve tasfiyesi sorunu
olarak uluslarin ve sémiirgelerin 6zgiir-
lerini yonetme sorunu olarak kondugu” da
vurgulaniyor yazida... Bunlar dogru... Ancak
tartismakta oldugumuz Kiirt ulusal sorunu
bu tipte degildir. TD'yi somut olani de-
gerlendirmekten uzaklastiran ve genelden
ozeli agiklamaya zorlayan da bunu gére-
memesidir.

Emperyalizm kosullarinda milli hare-
ketlerin proleter devrimlerin bir pargasi
oldugu, burjuva-demokratik devrimlerin
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zamaninin gegtigi, dolayisiyla komdinist
partilerin ulusal sorunlarin ¢oziimiine dog-
rudan onderlik etmesi gerektigi yadsina-
maz. Ne var ki bu, gegmisten gliniimiize
kalan, yaygin olmasa da, ¢agimizin karak-
terine uymayan milli hareketlerin varhigini
reddeden bir olgu degildir. Kiirt ulusal
sorunu gagimiza ait olmayan ama ¢agi-
mizda yasanan bir ulusal sorundur! Kiirt
ulusal hareketi karakteristik olarak Sta-
lin'in birinci agama, Ekim éncesi asama ola-
rak tanimladigi donemin kosullarina ve
ozelliklerine sahiptir.

Birer olgu olarak, onceki dénemin kimi
esash sorunlarinin ¢oziilmeden ¢agimiza
kaldigi reddedilemez bir gergekliktir. Bu
tir sorunlar ne gagin 6zellikleriyle, ka-
rakterleriyle ele alinip tahlil edilebilir ne
de tavirsiz kalinip ilgisizlikle gegistirile-
bilir sorunlardir. Aksine komiinistlerin bu
sorunlari kendine has 6zellikleriyle kavra-
yip ¢agin gerektirdigi ¢oziime gotirmekle
sorumludurlar. Cok uluslu iilkelerde, feo-
dalizmin kesin tasfiyesinin heniiz gergek-
lesmedigi kosullarda ezilen uluslarin
egemen siniflart (kiglik toprak agalart,
agiret reisleri, ulusal burjuva kesimler,
aydinlar...) bu hareketlere kendi gikarla-
rini esas alarak onderlik ederler. Kimi
yari-somiirge lilkelerde goriilebilen bu ha-
reketler, eski donemin gagimiza devret-
tigi, yaygin olmayan ve ¢agimizin
karakterine esasen uymayan hareketler-
dir. Bunlarin egilimi kendi devletlerini kur-
maktir. Her ne olursa olsun ozellikle
vurgulanmasi gereken bu hareketlerin ulu-
sal baskiya kars! ilerici ve demokratik bir
igerige sahip olduklaridir...

TD Kiirt ulusal sorunu 6zgiiliinde bu
gergekligi, onceki donemden ¢agimiza ¢o-
ziilmeden gelen Ekim 6ncesi asamaya ait
ulusal sorunlar gergekligini ihmal etmek-
tedir. Bizimki gibi lilkelerdeki bu sorunlar
ancak kendine has o6zellikleriyle, Lenin ve
Stalin'in bu hareketlere dair genel teori-
leriyle ele alinip kavranabilirler. Aksi du-
rumda ne uluslarin kendi kaderini tayin




etme hakki sonuna kadar savunulabilir,
(genellikle de halkin kader:ini tayinine don-
listirdlir) ne de bu hareketlerde burjuva
yonelime karsi olmasi gereken elestirel
tutum tutarl bir bigimde geligtirilebilir.
Tartismamiz bu iki devrimci gorevin de
ihmal edilebilirligini ispatlamaktadir!

Partizan bagindan beri Kiirt ulusal so-
rununu bu kategori iginde degerlendir-
mektedir. Kiirt ulusal miicadelesinin tarihi
ve somuft bir incelemesi, s6z konusu kate-
goriye ait ozellikleri birgok bakimdan is-
patlar. Partizan her durumda; ayri devlet
kurma yonelimindeyken de, bunu slogan-
lastirdiginda da ve simdi de onun ilerici,
demokratik muhtevasini kabul eder ve sa-
vunur.

TD ulusal harekete mesafeli yaklagildi-
gini vurguluyor. Kugkusuz bu gorevlerin ye-
rine getirilemedigi gergegi orta yerdedir.
Sunu ifade etmekten gekinmemek gerekir;
belirtilen "mesafeli durus” burada da ifade
edilen gorevlere sadakatsizligin sonucu-
dur!

Bu bolimde siraladigimiz gorisleri
biraz daha agalim:

Tiirkiye'de ulusal sorun emperyalizm-
den kaynaklanan, emperyalizm gaginin 6ze-
liklerini tagiyan bir sorun degildir.
Ulkedeki egemen siniflarla kurdugu hege-
monya kusku yok ki emperyalizmin ezilen
ulus ve milliyetler izerindeki baskiya arka
¢ikmaktadir; bu nedenle ulusal miicadeleyi
baltalayacak yardimlar: esirgememektedir.
Ancak bu, meselenin rengini degistirecek
diizeyde degildir...

TC'nin kurulusuyla Kiirt ulusal sorunu-
ulusunun gerekse Kiirt ulusunun emperya-
lizme karsi ortak bir miicadele yiiritti-
gind, bunun ‘“siyasal bagimsizlik"la
sonuglandigini biliyoruz. "Siyasal bagim-
sizhk" emperyalizme karsi zaferin degil,
bu miicadelenin 6nderligini kisa zamanda
gasp eden veya basindan itibaren onun
lizerinde etkili olup en ileri tavizleri ko-
pardiginda onu bogmaya hazir egemen si-
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niflarin (toprak agalari, komprador burju-
vazi, bunlari temsilen askeri ve sivil biiro-
kratlar) emperyalizmle uzlasmasinin
sonucu olarak gergeklesti. Bundan itibaren
lilkede demokratik devrim engellenmis,
feodalizm esas olarak korunmus ve bun-
larla uyumlu olarak Kiirt ulusu lizerinde bir
ulusal baski geligtirilmistir. Simdiye ka-
darki Kiirt ulusal miicadelesinin emperya-
lizmi hedeflememesi ve hatta kendi
devletini kurma amacini dahi genellikle so-
mutlastiramamasi bu tarihi gelismelerden
ayri degerlendirilemez. Kiirt ulusal hare-
ketleri (dort ayri llkede, ama ozellikle
Iran, Irak ve Tiirkiye'de) bulunduklar: il-
kelerde, sinirlari kabul eden bir hat izle-
diler gogunlukla. Bunda kosullarin geriligi
ve hareketin siyasal agidan gelismemisligi
onemli bir etkendir. Bu hareketlerin kimi
zaman dini karakter, asiret 6zellikleri gos-
termesi de esasen ulusal olmadiklarini gos-
fermez, ama emperyalizme karsi koyli
hareketleri olmadiklarini gosterir.

Cok belirgin bir &rnek oldugundan
“Seyh Sait Isyani” olarak adlandirilan ulu-
sal bagkaldirinin Ingilizler tarafindan des-
teklenen, hatta onlardan kaynaklanan bir
kiskirtma oldugu iddiasi burada hatirlati-
labilir. Bu iddia, ulusal baskiyi ve ona bas-
kaldirtyr  gizlemeye  yarayan  bir
manipiilasyon. Ancak bunun arka planinda
Kiirt sorununun onceki dshemden gagimiza
kalmighginin izleri bulunuyor. Emperyaliz-
min bu hareketi kullanma gerekgeleri
vardi; her seyden dnce onderligi onlara
karsi degildil Kendi devletini kurmak adina
destek almaya agik davranan ulusal 6nder-
likler vardil Biz bu durumu politik bir ger-
ceklik olarak degerlendirme taraflisiyiz.
Hatta Ingiliz destegi olsa dahi ulusal bas-
kiya karsi y6nelmis bir ulusal hareketin
varlig tartisiimazdir, demekteyiz... Bu ulu-
sal hareketin emperyalizme ideoloik-si-
yasi bagkaldirisi esasen miimkiin degildir,
iktisadi agidan bunun kosullari zayiftir.
Ayni zamanda, emperyalizmden kaynakh
olarak feodalizmin tasfiyesi de miimkiin
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degildir. Kiirt ulusal hareketlerinin her iki
alanda da esasen ilerleyemedikleri bir ger-
gektir. Bu onlarin niteligi geregi dogaldir,
kaginilmazdir. Son isyan hareketi bu agi-
dan en ileri soylemi kullanmis olsa da, igin-
deki halk hareketinin siyasi sdyleme
yansimalar: 6ncekilerden daha giigli olsa
da belirleyici 6ge emperyalizm ve feoda-
lizm karsisindaki yetmezlik olmustur.

Kiirt ulusal tarihi bu siireglerin érnek-
leriyle doludur. Ulusal baskiya karsi muaz-
zam direnisgler, bitmek bilmez savaslar; ve
daima agiretsel karakter, digardan destek
arayiglari... Bunun bir halk hareketinin ka-
¢inilmaz akibeti oldugu iddia edilemez, ama
ulusal hareketin akibeti esas olarak
budur...

Bu tespitleri, kesinlikle, ulusal hare-
ketin devrimci dinamiklerini yok saymak
veya tasidigi genel demokratik muhtevay:
onemsizlestirmek anlaminda ileri siirmi-
yoruz. Ancak onun gergek karakterini
gormezden gelip ona kars: yiikimlilikle-
rini, ayni zamanda ulusal soruna karsi so-
rumluluklarini ihmal etmeyi benimseme-
digimizi, bununla aramiza bir gizgi gekfi-
gimizi belirtmis oluyoruz...

Bunlardan hareketle, TD'nin Kiirt ulu-
sal hareketini bizden gok farkli yorumla-
digini bilmekle beraber, ulusal hareketi
somut olarak analiz etmedigini ileri siire-
cegiz. O hem onun halk karakterinin esas
oldugunu, 6ziini bunun olusturdugunu
iddia ediyor hem de emperyalizme dayali
bir ulusal baski olmadigini savunuyor. O
hem ulusal baskinin sinifsal baskidan
farkl oldugunu, sinifsal baskiyla ulusal
baskiyi karistirmanin ulusal sorunun in-
kari anlamina gelecegini iddia ediyor, hem
de ulusal baskinin esasen isgi ve koyliilere
uygulandigini savunuyor. O ulusal miica-
deleyi hem bir halk kurtulus devrimi ola-
rak yorumluyor hem de Kiirt miicadelesini
sosyalist anderlik igin ayrica orgiitlemeyi
savunuyor. O bir taraftan ayri devrim
olanaklarini 6rgiitlemenin savunuculugunu
yapiyor, diger taraftan da ortak devrimi
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(ama orgiitsel federasyon olarak) hedef
olarak sunuyor... Tim bunlari da biitin-
Iikld, oturmus ve gelisen bir strateji ola-
rak takdim ediyor.

Hayir arkadaslar, bunlar biz dizi tutar-
si1zligin ve 6zne bilincinden esasen yoksun-
lugun sonuglaridir.

TD bir kez daha Kiirt ulusal sorununun
ne tiir bir ulusal sorun oldugunu tartisma-
hdir; onun onceki dénemden ¢agimiza hal-
ledilmemis ve esasen dénismemis bir
sorun olarak aktarildigi lizerinde durmali-
dir. Ya da eger doniisiim olmussa, bunu,
agiklayabilmelidir. Somut hareketlerin
veya isyanlarin nitelik ve amaglarinda bunu
tanitlayabilmelidir.

Ulusal kurtuluggu devrimin

nesnel kosullari hakkinda

TD, Yiiriyds ile tartismanin esasinin
Kiirt ulusal kurtulusunun nesnel kosullar:
hakkinda oldugunu ve Partizan'in bunu an-
lamadigini, dolayisiyla esas konuda goriis
de belirtmedigini iddia ediyor...

Oncelikle Yiiriiyiis ile gerceklesen tar-
tismanin, daha dogrusu Yiiriyiis'e yonelik
elestirinin konusu izerinde duralim:

TD esas olarak hakli. Atilim'in elesti-
risinin odak noktasi Yiirdyis'in Kirt ulu-
sal kurtulus miicadelesini olumsuzlamasi
veya daha uygun ifadeyle, ortak devrimi,
bu miicadeleyi elestirerek, basarisini ola-
naksiz gorerek one gikarmasidir. Evet,
Partizan da bu "6zgiin” durum ile ilgili
agtk bir goris belirtmemistir. Fakat ayri
bir devlet kurmanin, iginde bulunulan ko-
sullarda Kiirt is¢i ve emekgilerinin lehine
olmadigini, bu anlamda Yiiriyiis'in tespi-
tinin dogru oldugunu Partizan vurgula-
misti. (S6z konusu derginin 20. sayfasi,
son paragraf)

Atilim'in bu elestirisi bigimsel olarak
dogru goriinmektedir.

Son konu olarak Partizan'in kendine
dair belirlemelerine TD'nin yaklagimin ir-
deleyecegiz...




Kendine sundugu gigekten

sarhos olmak

Atak ve ciiretkar olmak Partizan'in
kendi okurlarina, kendisi gibi diisiinenlere
salik verdigi 6zellikler. Ulusal sorunda ya-
ptlamayanlari, edilgen durusu; istelik
onemle vurgulanan gorevler oldugu halde
agikga goriilen goreve karsi ilgisizligi
elestirmek igin deginilen bu 6zellikleri,
her nasilsa TD bir buket gicege doniistii-
rip kendine sunmus! Sunmakla yetinme-
mig Yiirlyls'e de takdim edip Partizan'
“lizlilme, degisirsen sana da var" nezake-
tinde bulunmus... Bu bir sarhosluk hali
midir? Oysa sarhosluga sebep bir sey de
yok ortada...

Partizan'in konu edilen kavramlari, TD
tarafindan fazlasiyla amaci diginda kul-
lanilmistir. Partizan takipgilerinden atak
ve cliretli olmalarini isterken Yiiriyis ve
Atilim't 6rnek almalarini istememistir.
Bakin onlar yanliglarina ragmen nasil da
atak ve ciiretliler, tiiriinden “acayip” yak-
lagimlar ileri sirilmemistir. Acikgasi
bunu gerektirecek olgulardan da “esasen”
bahsedilemez!

Partizan olarak dostlarimizdan 6gren-
meye agigiz; onlarin elestirileri gelisme
dinamigimizin bir pargasidir. Onlarin
ornek alinacak 6zellikleri de bizler igin
ayrica degerlidir. Genel olarak devrimci
hareketin bu meseleye duyarsizligi konu
edilirse eger payimiza diiseni de kabul
etmeye haziriz. Ancak, eger elestiri
adina olmadik tespitlerden baoylesi yo-
rumlar ¢ikarilirsa bu sadece zarar verir.
TD bu tutumuyla “6rnek” alinacak bir
durus degil araya mesafe konulacak bir
durus sergilemistir!

"Partizan, Atilim ve Yiirdyis 'yanhs-
lari’ savunduklar: halde, kendi goriislerini
savunmada bu kadar ‘atak’, ‘ciiret'kar
davranabiliyorlar ama biz dogrular: sa-
vundugumuz halde ideolojik-teorik miica-
delede 'atak’ ve ‘ciliret'kdr davrana-
miyoruz, diyor! Biraz hayret ediyor!"
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(Sayfa 97)

Partizan kendine ait olmayan bu soy-
lemi kesinlikle kabul etmiyor. Bu soylem
TD'nin kendine sundugu bir buket gigek-
tir; doya doya koklayabilir. Ancak elesti-
ride kullandigi yontem lizerine, bu
koklamalardan sonra iyice diisiinmesini is-
teriz!

Yazimizdaki son béliimiin igerigi ve
amaci gayet agiktir. Bunu agiklamaya
kalkmak TD'nin bilingli yonlendirmesinin
hakli nedeni varmis sanisi yaratabilir. Da-
hasi TD bu yoruma pek tesne bir goriintii
iginde. Bu olumsuzluga zemin sunmamay!
tercih etmek daha uygundur!

Dogru fikirler konusuna gelince; sonug
olarak tartisma bunlar iizerinde gergek-
lesiyor; haklarinda ayrica soyut belirle-
meler yapmak gerekmiyor. Ama TD'ye
sunu hatirlatmak gerekiyor. Dogru fikir-
lerin kistasi onlari gergeklesmesi degil-
dir. Ya da dogru fikirler gergekles-
medikge dogru degildirler, tiiriinden yan-
lis bir disiince ileri siiriilemez. Hayata
gegirilemeyen dogru fikirler oldugu gibi
gergeklesmekte olan yiginla yanhs fikir
de vardi. Aksi durumda insanligin “agir
aksak”, “ileri, geri” ilerleyisini nasil agik-
layabiliriz?

Partizan ulusal sorun konusunda sa-
vunduklarindan emindir ve hayat onu dog-
rulamaktadir. Ulusal hareketlerin tarihi
de bunu ispatlar...

Mevcuttan rahatsizlik meselesi de
dikkate degerdir. Agikgas! Partizan ola-
rak mevcudu rahatsizlik nedeni gérme-
yenden siiphe duyacak kadar durumumuz
vahim! Sadece ulusal sorun ile ilgili degil,
bitin olarak rahatsizlik duydugumuzu
ifade etmekten gekinmeyiz. Yalniz TD'nin
bunu kendine giiven, kendinden memnuni-
yet iginde tartismasini abes buluyoruz.
Tekrar hatirlatalim, yazimizda size su-
nulan gigek yok! Sizi sarhos eden kokular
sanal gigeklerden ibaret! Gergege don-
diigliniizde sizleri olumlayan seylerle kar-
silasmaya devam edeceksiniz!

Sorunun o6ziine vakif olamayanlar onu agsamazlar



SANAT TARIHI KOLELIK CAGI

ANADOLU MEZOPOTAMYA
ilkel komiinalden devletlerin olusumuna

Bilinen bir soézdir, "Tarih Simerlerle
baslar”. Bu s6z bize insanin tarihsel yolcu-
lugu agisindan gok onemli bir anahtar su-
nuyor. Giiniimiiz toplumsal iligkilerinin
muazzam karmasikhginin ve iiretim teknik-
lerindeki bas dondiiren gelismelerinin
icinde, unutmamamiz gereken bir mirasi
hatirlatiyor. Bu durum, sézden hareketle
soyledigimiz igin sadece Siimerlerle ilgili
degil, Anadolu-Mezopotamya uygarliklar
agisindan da boyledir. Yeri gelmisken soy-
lemekte fayda var; tarih sadece gegmisi
yazmaz, tarih glinimiiziin aynasidir ve ge-
lecegin de haritasidir bir anlamda. Onun yi-
tirilmesi yolsuz kalmaktir.

Anadolu-Mezopotamya uygarliklarinin
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mirasi hem kendi donemi hem de sonraki

tarih  sel agsamalar agisindan tartismasiz
muazzam ol¢lidedir. Yerlegik tarimin ilk or-
nekleri, ilk kentleri, ilk tapinaklart, ilk yazi
bigimini besleyen idari sistemleri, alfabe,
atin bir binek hayvani olarak evcillestiril-
mesi, ilk ath arabalarin icadt, ilk okullar:,
ilk yazili hukuku... sanattan saghga, insan
haklarindan uluslararasi iligkilere degin ilk-
lerin... metal isgiliginin, ilk tugla ingaatinin
baslangicinin... ilk kralliklarin, ilk impara-
torluklarin... ve daha pek ok sayisiz gelis-
meyle Anadolu-Mezopotamya uygarlikla-
rinin yeri insanhk tarihi agisindan 6zel bir
onem tasir. (Bkz: Simerler/Samuel Noah
Kramer, Kabalci Yay.) (Uygarliklarin K6-
keni; Siimerler I/Muazzez Ilmiye




¢1g/Kaynak Yay.)

Akdeniz cevresinde Antik Yunan ve
Antik Misir kiiltirleri diger kiiltirlerden
daha ¢ok one ¢ikmakta, bilinmektedir. Bu,
birkag nedenden daha fazlasina sahiptir.
Oncelikle gerekli arkeolojik aragtirmalarin
oldukga geg baslamis olmasi; bunun igin ye-
terli kaynaklarin tahsisindeki gekinceli tu-
tumlar; bununla beraber bélgenin jeolojik
yapi agisindan ciddi farkliliklar arzetmesi.
Ki zaten bu durum antik dénemde de iire-
tim hammaddelerinin farkli olmasina ne-
dendi, 6rnegin, Antik Misir'da kaya, Antik
Yunan'da mermer gibi malzemelere gok
rastlanmasina ragmen Dogu Anadolu ve
ozellikle Mezopotamya bunlardan mah-
rumdu. Mezopotamya'da uygulanim baki-
mindan  kerpicin pek ¢ok alanda
kullanildigini gormemizin nedeni famaminda
bdlgenin genis bir bataklik ve diizliiklerden
ibaret olmasindandir. Bu da zamanin yiki-
ciligina karsi direngenlik gosterememesine
neden oldu. Kerpig ve topraktan yapimh
pek ¢ok kalintinin giinisigina g¢ikmadan ta-
rihin, artik bir daha aydinlanmayacak ko-
selerinde yok olmasina neden oldu. Bu
bolgelerdeki uygarliklar daha kurulmadan
ok once yer sekilleri farklydi. Daglk bir
ozellik tagiyordu. Fakat riizgar, yagmur
asindirmalari ama &zellikle Firat ve Dicle
irmaklarinin tasidiklariyla bslgenin sekli
degisti, genis diizliikler olustu ve tasinan
aliivyonlu topraklar tarim agisindan oldukga
elverigli bir alan yaratti. Sonra, insanlarin
yerlesimleriyle yeni kiiltiirlerin ortaya ¢i-
kist... Bu durumda mimari, heykel, ¢gomlek
gibi seylerin hammaddesi olarak bélgede
en ¢ok bulunan seyin; topragin kullaniima-
sini sagladi. 5-6 bin yil evvelinden bugiine
kadar bu kalintilarin bazilari zamana ye-
nildi, bazilar: da toprak katmanlarinin gok
altinda bekliyor. Fakat yiizeye yakin olan
yerlerdeki kalintilardan gilinisigina gikarti-
lanlar harikulade kiiltiirlerin varhigini ele
verir. Ilerleyen bslimlerde bunlara detayli
deginecegiz.

“Bazilar: giiniimiize kadar varhgini ko-
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rumus olan bu kii¢ciik ve son derece eski
Hint topluluklar:, ortak toprak sahipligine,
tarimla el sanatlarinin karigimina ve her
yeni toplulugun kurulusunda hazir ve kalip-
lasmis bir plan ve taslak yerine gegen de-
gistirilemez bir isbélimiine dayanir...
Asyatik devletlerin siirekli olarak dagilip
yeniden kurulmalariyla ve ardi arkasi kesil-
meyen hanedan degisiklikleriyle ¢ok ¢arpici
bir karsithk i¢inde olan Asyatik toplumla-
rin degismezliginin gizi kendilerini ayni
bigim iginde durmadan yeniden olusturan
ve rastlanti sonucu yikildiklar: zaman da
ayni yerde ayni adla boy atan bu kendi ken-
dine yeterli topluluklarin iretim igin or-
glitlenmesinin basitliginde yatmaktadir.
Toplumun ekonomik dgelerinin yapisi, siya-
sal alandaki firtina bulutlarindan zerre
kadar etkilenmez." (Marks)

Insanoglunun oldukga zahmetli yagadigi
komiinal foplum modelinden kopup dene-
yimlerinin i1s1giyla yerlesik hayata gegerek
yeni bir ¢aga; kdlelik gagina varmasi son
buzul gaginin ardindan iklimsel degigiklik-
lerle birlikte temeli tfarima dayali bir iire-
tim bigimiyle miimkiin oldu. Anlagilan odur
ki, insanin gegmis deneyimleri her sey igin
yeterli olmayip bazen gevresel faktérler
bu tecriibe ve uygulayimlardan daha belir-
leyici olmaktadir. Hem iklimbilim hem de
arkeolojik arastirmalarla, insanin yerlesik
hayata gegip ilk tarimsal temelini bir eko-
nomik diizenin Akdeniz'in dogusunda ortaya
¢iktigr tartismasizdir. Buzullarin erime-
siyle mevsimlerin daha 1sinmasi bu bélgede
genis otlaklar ve ¢ollerin ortaya gitkmasina
neden oldu. Céller daha ¢cok Akdeniz'in
gliney, giineydogusundaydi ama genis vaha-
lar, rnegin Nil nehri gibi etrafina hayat
veren, yasamaya elverisli alanlarin olustugu
yerler vardi. Mezopotamya'nin genis alan-
lari ise Dicle ve Firat gibi hayat damarlari
ve toprak verimliligiyle genis otlaklara sa-
hipti.

Bu balgenin, ilkel insanin Afrika'dan
kopup go¢ eden kollardan bazilarina ev sa-
hipligi yaptigi bilinmektedir. Ayrica bir
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gegis alani olarak kullanildigi da... Daha son-
ralari avci ve toplayicilikla yasamlarini
devam ettiren ilkel insan iklim degisimine
ayak uydurmak zorundaydi. Bu yeni durum
yeni olanaklar yaratacakti ama bunun igin
yeni uygulayimlarin gerektigini sanirim soy-
lemeye gerek yok. Bununla beraber artik
eski aliskanliklarla yeteri kadar besin elde
edilemeyecegi agiktir. Boylece insan zo-
runlu olarak da yasamaya elverisli yerlere
yigilarak evcillestirebilecekleri hayvanlar
ve yiyebilecekleri bitki yetistirerek dene-
time almaliyd:.

Burada Engels'in degerlendirmelerinden
yararlanalim. Engels, "Ailenin, Ozel Miilki-
yetin ve Devletin Kokeni" adli kitabinda in-
sanligin Barbarlik Donemi'ni Asagi Asama,
Orta Asama ve Yukari Asama olarak ¢
asamaya ayirir. Asagi Asama satirlarini
soyle bigimlendirir: “¢Comlekgiligin sahneye
¢tkisiyla baslar. ¢omlekgilik, birgok tanit-
lanmis durumda ve anlagildigina gore her
yerde orme ya da tahtadan kaplari atege
dayanikli duruma getirmek igin kille kap-
lama pratiginden dogmustur. Zamanla bu
pratik, kilin, i¢inde seklini aldigi kap bulun-
madan da kullanilabileceginin bulunmasini
saglamistir.

"Buraya kadar, gelismenin gidisini genel
bir bicimde, belirli bir dénem i¢in, bulun-
duklar: bélgeleri hi¢ hesaba katmadan
biitiin halklarda gegerli olarak diisiinebili-
yorduk. Ama barbarligin ortaya ¢ikisiyla iki
bliyiik kitadan her birinin 6zel dogal nite-
liklerinin hesaba katilmasi gereken bir asa-
maya erismis bulunuyoruz. Barbarlik
déneminin belirleyici etkeni hayvanlarin ev-
cillestirilmesi, yetistirilmesi ile bitki eki-
midir. Ama eski diinya denilen Dogu kitasi,
evcillestirilmeye yatkin, hemen biitiin hay-
vanlara, biri harig ekime 6zqti her tiirlii ta-
hila sahipti..” (Sol Yay. Sf: 31-32)

Bu asamada Engels iki kitadan Asya ve
Amerika kitalarini kasteder. Iki kitada ya-
sayan halklarin farkl olanak ve kosullari
karsilastirarak nasil “kendilerine 6zgii bir
gidis izledikleri"ni “ve iki gidisten her biri-
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nin, 6zgiil asamalar igindeki belirtilerin bir-
birinden ayri oldugunu” sdyler.

Barbarligin Orta Asamasi'nda da ayni
seyi yapar ve Asya kitasindaki durumu
soyle degerlendirir:

“Doguda barbarhgin orta asamasi bitki
ekimi bu donemin ¢ok ilerlemis bir ¢agina
kadar bilinmeden kalmis gibi goriiniirken
st ve et vermeye yatkin hayvanlarin ev-
cillestirilmesiyle baglamistir. Davar evcil-
lestirilip yetistirilmesi ve hayli genis
stirdilerin olusturulmasi, Aryenlerin ve Se-
mitlerin, obiir barbarlar yiginindan ayril-
masi sonucunu vermise benzer...

" Siiriilerin meydana gelmesi, uygun bol-
gelerde Semitleri Dicle ve Firat'in; Aryen-
leri ise, Hindistan, Amuderya (Oxus),
Sirderya (Laxarte), Don ve Dinyesper'in
gayirhk ovalarinda ¢obanlk yasamina gé-
tiirme sonucu verdi. Hayvanlarin evcilles-
tirilmesi isi, herhalde dnce bu otlak alanlar
yoresinde baslamistir. Boylece ¢oban halk-
larin sonraki kusaklari, yabamil atalar,
hatta barbarhgin asagi asamasindaki in-
sanlar bile hemen hemen barinilmaz du-
rumda oldugundan, insanhgin besigi
olmaktan ¢ok uzak bulunan bélgelerde ye-
tismis olsalar gerektir. Tersine bu orta
asama barbarlari, ¢obanhk yasamina als-
tiktan sonra, irmak boylarinin ¢ayirlik ova-
larint  kendi istekleriyle  birakarak,
atalarinin yurdu ormanlik bélgeler donmeyi
akillarina bile getiremezlerdi. Hatta ku-
zeye ve batiya dogru itildikleri zaman, Se-
mitler ve Aryenler igin, tahil ekimiyle
hayvanlarini besleme olanaklari saglanma-
dan once, ozellikle kisi gegirmek bakimin-
dan uygun bulunmayan Bati Asya ve
Avrupa’nin ormanlik bélgelerinde yerles-
mek olanaksiz olmustur. Bu bolgelerdeki
ekimin once hayvan siirilerinin énce ot ge-
reksinmesini karsilamak igin dogmus ve
ancak sonradan insanlarin beslenmesi ba-
kimindan énem kazanmis bulunmasi olasi-
liktan ote bir seydir." (Age, Sf: 33-34)

Anlasilacagr lizere Mezopotamya'da
Dicle ve Firat civarinda ilk yerlesim yerle-




rini kuran insanlar, daha bu yerlesik diizene
gegmeden yani hala gogebe bir yagsam siir-
diiriirken etinden ve siitiinden yararlanabi-
lecekleri  hayvanlari  evcillestirmeyi
basarmiglardi. Buradan da ¢ikan sonug
sudur: Eger avci ve toplayiciliktan daha ga-
rantili bir besin kaynagi olarak hayvanci-
likla bu denli yogun ugrasiliyorsa o halde bu
hayvanlarin beslenmeleri igin genis otlak-
larin bulundugu alanlarin tercih edilmesi
gerekiyordu. Et ve siitiin diizenli bir besin
olarak kullanilmasi beynin ve viicudun geli-
simi agisindan da ayrica bir etken olmus
hem bu gelisme, hem de barbarligin atla-
tilmasi donemiyle diger kita (ve bdlge-
lerde) yasayan halklardan ayrilmislardir.
Bu farkliligin yerlesik diizene gegilip tarim
uygulayiminin diizenlilik haline gelmesiyle
daha da hizlandigini gériyoruz.

Tarimsal agidan hepimizin bildigi bug-
day ve arpa Mezopotamya'da yabani olarak
vardi. Bolgede yasayanlar zamanla bu ta-
hillari ekip bigmeyi 6grendiler. Boylece et
ve siit gibi besinlere bir temel besin daha
eklenmis oldu. Hem kendileri hem de hay-
vanlari igin... Bu durumda artik yerlesik ha-
yata gegmenin kosullari olgunlasmigtir.
Yeni bir ekonomik diizene girilmistir artik.
Gogebe olmanin pek gok riskinden; siirekli
gegici siginaklarda yagsamak zorunda kala-
rak, farkl alanlarda vahsi doganin koti
siirprizlerinden -en azindan bir bélimiin-
den- yerlesik yasama gegilerek uzaklagil-
mistir. Artik siirekli go¢ edip dolasmaktan,
barinak yapip hayvancilik ve giftgilikle
gelen koy yasamina gegildi.

Diizenli ve garantili besin kaynagina
sahip olmak izin 6mriini eski yasam bigi-
minde oldugundan ¢ok daha uzatmis ve
buna bagli olarak niifus da hizla artmigti.
Fakat niifusun bu kadar dar alanda hizh
artmasi beraberinde toplulugun kendi ken-
dine yeterliginin kaybolmas: gibi hayati bir
sorunu da dogurdu. Nifusun artmasina
ragmen tas ve tahtaya dayanan aletlerle
yapilan tarimsal faaliyetin fazla gelisme
gostermemesi yeni yerlesim alanlarinin
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agtlmasini zorunlu kildi. Baylece bu yeni
ekonomik model bolgeye yayilmaya baslad.
Comlekgilik, dokumacilik ve artan niifusla
birlikte yogunlasan tarimsal faaliyetler
ekonomik faaliyette -daha sonralari top-
lumsal bir yikiciliga neden olacak olan- can-
lanmayi sagladi. Bu da yerlesim birimleri
arasinda heniiz ilkel bigimde degis tokusun
dogmasina neden oldu. Tarimda kullanilan
teknik zayifti ancak irmaklarin tasidig
aliivyonlu toprak tarima o denli elverigliydi
ki, buna deneyimlerin de eklenmesiyle ha-
yatin her alaninda ¢ok hizh bir canlanma-
nin yasandigi ve bunun niifus artisinda da
oldugu goriiliir oldu.

Uriinler, topluluga esit pay edilmesi igin
toplulukga segilmis sefte toplanip tekrar
ihtiyaglar gozoniine alinarak topluluga da-
grtilirdi. Ancak metalin fahta ve tas alet-
lerin yerini almasi mevcut ekonomik
gidisati alt iist edecek ve bunun yansisi ola-
rak toplumsalin her alani kokten degise-
cekti. Boylece toplulugun ihtiyag
duydugundan daha fazla iriin elde edile-
cekti. Peki bu iiriin fazlasi ne olacakt1? Bu
soruya verilen dogru yanittan sonra insan-
hgin artik yeni bir ¢aga girdigini gormis
olacagiz.

Aslinda Mezopotamya ilk bakista yer-
lesime pek uygun gériinmiyordu, "Dogal
kaynaklar: azdi, kereste, tas ve metal
yoktu. Yagis miktar: sinirliydi. Her yil eri-
yen karlarin olusturdugu seller hizla ovaya
akardi. 500 km'de 20 metrelik bir egime
sahip oldugundan nehir yataklar: siirekli
olarak degisiyordu. Bu kosullar altinda su-
lama sistemlerinin kurulmas: ozellikle de
suyun yonlendirilmesi ve korunmas: igin ka-
nallarin ingasi zorunluydu. Bu bir kez yapil-
diktan sonra ve aliivyonlu toprak nehir
tarafindan tasindiktan sonra kazanimlar
zengin oldu; yagmura doymus topragin (ire-
teceginden dort ya da bes kati mahsul.
Muhtemelen orgiitlenmeyi diizenleyen ve
retim fazlasi mahsulii kontrol ederek
kendi varligini siirdiirecek segkin bir sinifin
dogmasini saglayan da bu kosullar olmus-
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tur.” (Antik Akdeniz Uygarliklari, Char-
les Freeman, Dost Yay. Sf: 75)

Bu kadar biiyiik bir organizasyonu sag-
lamak igin foplumun famamina yakininin 6r-
glitlenmesi gerektir. Bunu becerebilecek
olanlarin sefler oldugu da agiktir. O kadar
agik olan sey de, su kanallarinin tas ve
tahta aletlerle yapilamayacagidir. Burada
artik Engels'in bahsettigi, barbarhigin Yu-
kari  Asamasi'min  varhgini  goriyoruz.
“Demir madeninin eritilmesi ve dokiimdiyle
baslar ve abecenin tiiretimi ve bunun ya-
zida kullanilmasiyla, barbarliktan uygarhga
gegilir. Once de belirttigimiz gibi yalniz
Dogu yarimkiiresinde bagimsiz bir gelisme
gosteren bu asama lretimdeki ilerleme ba-
kimindan biitiin énceki asamalarin topundan
daha zengindir.." (Age, Sf: 34) Bu boli-
miin devaminda Engels, demir sabanin ve
yine demir baltanin bu dénemde goriildii-
giinii soyler. Ik baglarda bakir, sonra ba-
kira kalay katilarak daha sert olan tung
elde edildi. Demirin kullanimi bu agsamalar-
dan sonra gelmektedir. Metalin kullanimiyla
da artan iretim fazlasinin ne olacagina dair
soruya simdi daha net cevap verebiliriz. Ilk
baslarda zaten var olan ilkel degis tokus
artik, kendi himayelerinde topladiklar lire-
tim fazlaliklarini yine kendi gikarlari igin
degis tokus eden seflerce kullanildi ve
bunda toplulugun diger tyelerinin higbir gi-
kari tahmin edilebilecegi gibi olmadi.

Birbirinden bagimsiz topluluklar degis
tokusla gelisecek, kdyler, bu yontemle
yavas yavas kentlere doniisecek, kendi kral
ve rahiplerini yaratarak ayri ayri kent dev-
letlerine doniisecekti. Tarihsel olarak artik
bu asamaya gelindiyse kaginilmaz olan sey,
kentler arasindaki rekabet ve savast.
Sorun, ekonomik temele dayali egemenlik
yarigiydi.

“Koylerin yerini kentler aldi. Kentler
koylerden yalnizca daha biiyiik degil, ayni
zamanda daha kalabalik ve géonengliydi.
Ekonomik temeli bakimindan da degisiklik
gosteriyordu. Kentlerin tahil ve hayvan
fazlasi o denli biiyiikti ki, cevredeki kabi-
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lelerin (tribi) kereste, tas ve madenleriyle
siirekli olarak genis ol¢iide degis tokus edi-
lebiliyordu. Béylelikle ¢evre daglardaki ka-
bilelerin koy ekonomisi de giderek
degisiklige ugradi ve kente bagimli bir du-
ruma geldi. Uzak yéreleri saymazsak, eko-
nomik kendi kendine yeterlilik ge¢miste
kalmisti artik. Gidilmedik koyak birakma-
yan, aradaki koca ¢olleri asan zanaatkar-
lari, ticcarlar: ve tiirlii tirli aracilariyla
birlikte ticaret yayginlastik¢a daginik koy-
ler degis tokusun burgacina ¢ekildi ve koyle
kent arasindaki ilkel de olsa bir isbélimdi
dogdu.” (6eorge Thomsan/Tarih Oncesi
Ege, Homer Kitapevi, Sf: 16)

Anlasildigi iizere bdlgede tarim gelis-
kindi fakat diger yasamsal ihtiyaglar (ya da
degisen gereksinimler demek daha dogru
olabilir) olmadigindan bunlarin temini igin
ticaret ayri bir onem tasiyordu ve bu
onemden dolayi geligkindi. Kereste, metal
ve kiymetli taglar bu yontemle temin edili-
yordu. Neticede kent yasaminda idareci-
ler, tiiccarlar ve zanaatgilar gibi iskollarina
ayrilmis kesimler ortaya gikmigti.

Kent kiiltiiriiniin yansimasi olarak basit
isbslimi ve idarecilik ortadan kalkmis ve
yerini daha karmasik bir toplumsal yapi al-
migtir. Ozellikle yazinin kullanilip kil tab-
letlerle kayitlarla da biirokrasinin olusmasi
yeni bir ¢aga girildiginin gostergesi ola-
caktir.

Onemi bakimindan burada iiretimi ciddi
boyutta artiran teknik buluslara deginmek
gerekir. Yenilikler arasinda 4000 yilin son
dénemine ait olan, gomlekgi tekerlegi ola-
rak bilinen tekerlegin icadiyla toprak yeni
bir islev kazanmis ve ondan iretilen gom-
lek, hayatin her alaninda ihtiyag duyulan
bir Griin olmustur. Comlekgi tekerleginin
icadinin bir 6nemi de ath arabalarin ica-
dina yol agmis olmasidir ki, bu da Siimer-
lerin icadi olup, ilkelerin savaslardaki
kaderini belirleyecek denli bir yeniliktir.
Bulunan bir Siimer tabletinde ".. dort
masif tekerlegin (zerinde kutuya benzer
¢atisi olan ath bir kizak goriiliir.” (Antik




Akdeniz Uygarliklari, Charles Freeman,
Dost Yay, Sf: 76)

Bakirin bulunugu, bundan daha da 6nem-
lisi bakir ve kalayin karisimiyla elde edilen
bronzun bulunugunu da ayrica belirtmek
gerek.

Yapilan kazilarda ortaya gikan pek gok
mezardan, ozellikle de kraliyet mensupla-
rinin mezarlarindan silahlarin gikiyor ol-
masi, hem yazili kaynaklardan hem de
arkeolojik verilerden anlasiliyor ki bolge
pek sakin ve huzurlu degildi.

Dedigimiz gibi, liretim zenginliginin ve
duyulan gereksinimlerin artmasiyla kentler
arasindaki rekabet ve gekismelerin yasan-
digi bir donemdi. Kentlerin ve ¢zellikle
saray ve tapinaklarin etrafina ériilen gevre
duvarlari (sur) bu huzursuzlugun boyutunu
yansitir.

Kentler tanrinin eviydi (tanri-evi) ve
tanri adina rahipler ve rahip-krallar tara-
findan yénetiliyordu. Zaten kentlerin mer-
kezi de tapinaklar ve krallarin yasadig
saraylarin bulundugu yerlerdi. Diger ko-
nutlar bu yapilara gore sekillenip, konum-
laniyordu. Tapinak ve saraylarin bir
uzantisi olarak saray ve tapinak gérevlili-
lerinin ve zanaatgilarin gorev aldigi hazine
odalart, ambarlar, depolar, iiretim atdlye-
leri vb. bulunuyordu. Hemen belirtelim ki
tapinaklar dini islevleri disinda kentin iire-
tim ve ticaret merkezleriydi. Ekonomik ba-
kimdan kral ve rahiplere bagli olan
yurttaslarin yani sira kolelerin de etkin
olarak kullanildigini gériiyoruz. Ilk baglarda
kole olarak sadece kadinlar kullanilird:; bu
koleler tapinaklarda dokuma islerinde kul-
lanildilar. Ama iiretici glice duyulan ihtiyag
arttik¢a erkek kélelere de yonelim oldu.
“Kral ve rahiplerin ellerinde toplanan yetke
kabile toplumunun ileri asamalarinda kabile
baskanliginin ¢evresinde gelismis olan biiyii
derneklerinden geliyordu. Gene ilk kent
devletinin ortaklagicihigi cilal tas ¢agi koy
toplulugunun bir kalitiydi. Ama egemen
sinif, kral ve rahiplerde toplanan yetkiyi,
sistemli bir bigimde kendi ayricaliklarini
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korumanin bir araci olarak kullaniyordu
artik." (6eorge Thomson, Tarih Oncesi
Ege, Homer Kitapevi, Sf: 17)

Yunan kent devletlerinin olusumuyla il-
gili boliime geldigimizde yine bu konuya de-
ginmek zorunda kalacagimiz igin simdilik bu
kadari yeterli, ancak daha énce degindigi-
miz ama agmayip Gyle biraktigimiz ve orak-
lagsaciligin ~ temellerini  dinamitleyen
degis-tokusa, kolecilige, yabancilagmaya ve
kafa ve kol emegine deginmemiz gerekir ki,
toplumsal anlamak igin 6nemlidir bu.

“Yakin Dogu'daki eski toplumun tarihi iki
ana doneme ayrilir: Tung ¢agindan demir
¢agina, koyliilerin toprak sahiplerine olan
borglarini 6demek (izere onlar igin ¢alis-
tiklari kolelik doéneminden insanlarinin be-
denlerinin alinip satildigi kélelik donemine
gegis ve Misir ve Mezopotamya'nin dinsel
kralliklarindan Yunan-Roma kent devletle-
rine gegis. Birinci donemdeki bas ¢elisme
toprak sahipleriyle koyliiler, ikinci donem-
deki bas ¢elisme ise kole sahipleriyle kéle-
ler arasindayd:." (Insanin 6zii, George
Thomson, Payel Yay. Sf: 64-65)

George Thomson, birinci dohemi agik-
larken Gzetle soyle der: “Bu donemin bas-
langicinda ekonomik temel genis bir
tarimsal iiretime dayaniyordu. Bu ekonomik
teknik ve buluslarin gelismesi igin on agici
olan sey kafa emegi ile kol emeginin ayris-
masinin zorunluluguydu. Kafa emekgileri,
basini kralin ¢ektigi rahip ve seflerdi. An-
lasildigi (izere, zaten bunlar egemen top-
rak sahibi sinifini olusturanlard:. Kol
emekgileri ise rengperler ve zanaatkar-
lardi. Bunlarin disinda savasta tutsak edi-
lerek kolelestirilen kéleler ve borglarini
odeyemedigi igin kolelesmis bir yigin da
vardi. Zamanla alim satimin yayginlik ka-
zanmasiyla beraber bir baska sinif daha
dogdu. Bu sinifin ¢ikarlari meta iretiminin
gelistirilmesinde yatiyordu. Fakat bu sini-
fin ortaya ¢ikisiyla birlikte, bu sinifla ege-
men sinif arasinda da bir baska celiski ¢cikti
ortaya: Temelini tarimin olusturdugu bir
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ekonomide sulama kanallarini ellerinde bu-
lunduran egemen sinif meta iretiminin ge-
sey, lretim iliskilerinin iretici gliglerin ge-
lismesine ayakbagi oldugudur. Buna bagl
olarak uygulayimsal ilerlemede de yavas-
lama gériiliir. Kuram ile kilgi arasindaki bé-
liinme gittik¢e derinlesti ve kurulu diizenin
manevi bakimdan bir kutsanmasi olarak
tanri diisiincesi ve dinsel inang gelisti.

Daha dnceden de sik sik bahsettigimiz,
tekerlek, saban vs. birlikte matematik ve
yazinin bulunusu devrim etkisi yaratmisti.
Meta iretimi, gelismis farkli topluluklaria
ticaret artmisti. Mimarlik, miihendislik ve
gokbilimiyle birlikte yeni olanaklara ula-
sildh.

Bir zamanlar kabile seflerinin ellerinde
tuttuklar: sayginlik, yeni devlet aygitinin
bas: olan krala ge¢misti ve egemen sinif
halk (izerindeki baskisini kral araciligiyla
strdiirir olmustu. Kral, tanrinin yeryii-
ziindeki cisimlesmis sekliydi. O her seyin
sahibiydi. Iste bu yiizden, o dénemin ege-
men sinifinda, bir yandan uygulayimsal
bilgi alaninda genis kapsamli ilerlemeleri,
ote yandan da bir sinif egemenligi araci
olarak mitos ve dinsel torenin yetkinles-
tirilmesini gordiigiimiizii soyleyebiliriz.
Bunlardan birincisi bilimsel, ikincisiyle din-
seldi" (Insanin 6z, George Thomson,
Payel Yay. Sf: 67)

Seflerin ve rahiplerin kol emegi galis-
malarindan uzaklasmalariyla birlikte, lre-
ticiler kol emegine iyiden iyiye baglandilar
ve (riin fazlasini harag olarak vermek zo-
runda kaldilar. Uriin fazlasi sefler ve ra-
hiplerce korunan ortak ambarlarda
tireticinin katkisiyla kabul edildi ve sefler
ve rahipler bu durumu destekleyerek yeni
iligki bigimini saglamlastirdilar. Boylece or-
taya gikan sey emegin yabancilagmasi oldu.
Uretici, yaratti§i riini, Gretim etkinligini
yani “insanhgin 6ziini olusturan etkinligini
baskasina teslim ediyordu. "Artik emekgi-
nin 6z dogasinin asil insanca yénii kendisi-
nin olmaktan ¢ikmisti; yalnizca hayvanlarla
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ortak yonii kendisinindi artik." Ne diyordu
Marks, "Hayvans: ozellikleri insanca, in-
sanca ozellikleri de hayvansi olur". Emek
“Yasamin temel gereksinmesi" degil yal-
nizca aragti. “Yasamin kendisi bir yasama
araci olarak belirir."

Kéleci diizene gelindiginde bu yabanci-
lasma en asiri 6lgiisiine ulasti. Koleyi diger
lireticilerden farkli kilan sey, kélenin sa-
dece emegine degil ayni zamanda bedenine
de yabancilasmasiydi. Onun emegi de be-
deni de baskasina aitti. Kélecilige, ilerle-
yen sayfalarda yeniden deginecegiz ama
yabancilasmaya dair simdi birkag sey soy-
lemek gerekli ve bunun igin, Felsefenin
Temel Ilkeleri'nden bir alinti yapmak ye-
terli olacaktir:

“Sinifli toplum, insanmin psikolojisini
derin bir degisiklige ugratti. Ve bu anlamda
Roussou’nun ‘insan dogasi'nin ‘bozulma-
si'ndan, toplumu sorumlu tutmaya hakki
vard. Insanin insan tarafindan sémiirisi-
niin, sémdliriileni kendi ¢alismasinin meyve-
sini diledigi gibi kullanmaktan kabaca
alikoymak gibi bir sonucu vardir. Insan,
béylece, kendi yapitindan ayrilmaktadir.
Onun emegi, onu ‘miilk edinen’ somdiriiciiniin
ellerinde ‘yabancilasmaktadir.” Mademki
liretici eylem, yaratici giriskenlik, insanin
ozelligidir, insani geregince, tam insan
yapan ve hayvandan ayirt eden budur,
kendi yapitindan ayrilmis olan insan, kendi
kendinden ayrilmis olur. Somiiriilen, iret-
tigi seyden mahrum olurken, somiiren de
lretmedigi seye sahip ¢itkmaktadir. {linkii,
kolu-kanadi kirilmis, sakatlanmistir, kendi
ereklerini serbest bir bigimde gergekles-
tiremez; somiirenin bilinci de kendi ken-
dinden ayrilmistir. ¢inki sirekli olarak
yalan bilincine yerlesmistir, ¢iinkii serbest
bir sekilde kendi ereklerini kendi kendine
agiklayamaz. Her bir biling somiiri olayini
kendine gore yansitir. Bu, bilincin kendi
kendine karsi boliiniisii gerek ‘ilkel temizlik
ve iyiligin” yitirilmesinden, gerek Hegel'in
bilincin bahtsizhigi' dedigi seyden ibaret
olan durumdur. Béylece, siniflarin, sémii-




riind ortaya ¢ikisi, yani insanligin birbirine
karsit gruplar halinde temelden béliisimd,
kendiliginden taban tabana birbirine karsi
egilimler halinde par¢alanan insan bilinci-
nin bu derin ve koklii boliiniisiinde yansir.
“Insanin kendi (retici eyleminin 6z
amaci gene kendisi olmasi gerekirken, ter-
sine amagla aracin birbirinden ayrildig go-
riliir: toplumun iretim araci olan bolimii
(¢ogunluk) onun amaci degildir, liretim
amaci olan béliim (azinlk) ise araci degildir.
"Bu ¢eliski, somiiriicii siniflarin, sémdird
sistemlerinin arik (retici gliclerin gerek-
sinmelerine uygun diismedigi andan basla-
yan soysuzlasmasini ve manevi ¢okuisiinii
agiklar." (Felsefenin Temel Ilkeleri, Ge-
orge Politzer, Sol Yay. Sf: 348-349)
Bir zamanlar, daha siniflarin ortaya ¢ik-
madigi, calisabilecek durumda olanlarin
hepsinin iiretime katildigi ve iretilenlerin
herkesin gereksinmesine gére esit olarak
boliisiildiigii donemde iiriin sadece bir kul-
lanim nesnesi olarak vardi. Ama sonra da
onun degisime sokulmasiyla artik degisim
degerinin oldugu da ortaya gikti. Eski eko-
nomik diizeni femelden yikan bu durumun
onemi bakimindan onu en iyi agiklayacak us-
tadan bir uzun alinti yapmakta fayda var:
"“Bir kullanim nesnesinin, degisim-degeri
olmaya dogru attigi ilk adim, sahibi igin kul-
lanim-degeri olmamasidir, ki bu da ancak
sahibinin gereksinmelerinden artakalan bir
kisim olmasiyla olanaklidir. Nesneler as-
linda insanin disindadir ve dolayisiyla elden
¢ikartilabilir seylerdir. Bu elden ¢ikarmanin
karsilikli olabilmesi igin, insanlar igin ge-
rekli tek sey sozsiiz bir anlasma ile birbir-
lerini, bu elden ¢ikarilabilir nesnelerin ézel
sahipleri olarak ve béylece birbirlerinden
bagimsiz bireyler olarak kabul etmeleridir.
Ama ortak miilkiyet lzerine kurulan ilkel
bir toplumda, bu toplum, ister eski bir Hint
toplulugu ya da Perulu Inka devleti olsun,
bayle birbirine karsilik bagimsiz bir durum
goriilmez. Bunun i¢in, metalarin degisimi
once bu gibi topluluklarin sinirlarinda, ben-
zer oteki topluluklar ile temas noktalarinda
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ya da baska topluluklarin bireyleriyle te-
masla baslar. Ne var ki, (riinler bir toplu-
lugun dis iliskileri ile bir kez metalar halini
alinca, bunlar gerisin geriye toplum igi ilis-
kilerde de meta halini alirlar. Bunlarin ara-
sindaki degisim orani, baslangi¢ta olduk¢a
rastlanti isidir. Bunlar: degisilebilir yapan
sey, sahiplerinin bunlar: elden ¢ikarma ko-
nusundaki karsilikli istekleridir. Bu arada
yararli yabanci nesne gereksinmesi gide-
rek yerlesir. Degisimin durmadan yinelen-
mesi bunu, olagan toplumsal bir fiil haline
getirir. Bu nedenle zamanla, emek (iriinle-
rinin hi¢ degilse bir kismi 6zel bir degisim
amaciyla iretilmek zorundadir. Iste o
andan itibaren, bir nesnenin tiiketim amaci
i¢in yararhhgi ile, degisim amaglari igin ya-
rarlihgi arasindaki fark kesinlik kazanir.
Artik kullamim-degeri, degisim-degerinden
farkh hale gelmistir. Ote yandan mallarin
icersinde degisilebilecegi nicel oran, bun-
dan boyle onlarin iiretimine bagh hale gelir.
Adetler, bunlarin iizerine belirli biiyiik-
liikte deger damgasini vurur.” (Kapital Cilt
I, Karl Marks, Sol Yay. Sf: 97-98)

Degis tokusun heniiz bulunmadigr do-
nemde kdolecilik iretimde etkin degildi.
Fakat zamanla iretici giigler gelisti, top-
lumsal isbéliimleri dogdu, degis tokus ge-
listi. Bu durumda iicret talep edemeyen,
sadece yasayabilecegi kadar yiyecekle ye-
tinen, hatta kendi bedeni lizerindeki ta-
sarrufunu bile yitirmis insanin kral ve
rahiplerce kendi gikarlari igin liretime so-
kulmasi en karl tutum olacakti. Bu oldu-
gunda artik kélecilik de gelisti ve kalecilik
¢agina girildi.

Tarihte kélecilik, sémiiri bigimlerinin
ilk ve en kabast olarak var oldu. Ilkel top-
lumdan kélecilige gegis once Mezopotamya,
Hindistan, Cin ve Misir'da MO 4-2 bin yil-
larinda, devamla Urartu, Yunanistan ve Ro-
ma'da ekonominin temelini olusturdu.

Eski liretim tekniklerinin yerini yenile-
rinin almasi, ilkel iktisadin tarim ve hay-
vancilikla doniisiime ugramasi, zanaatin
baslayip gesitlilik gostermesi ve bunun ta-
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rimin bir yan kolu olmaktan gikip ayri bir
tiretim dali haline gelmesi ve baylelikle top-
lumsal isbdlimiinde yeni bir durumun or-
taya gikmast... Emek iiretkenliginin miithis
hizi arti-trinde de hacmi biyitti. Artik
tiiketim igin degil degisim igin liretim bas-
lamisti. Varilan yer iiretim araglar: lize-
rinde ozel miilkiyetin sef ve krallara
gegmesiyle somiirii ve kélelige agilan yoldu.

Koyliiler gereksinim duyduklar: zanaat
tridnlerine ulasmak igin ve vergilerini
odeyebilmek igin urettiklerinin bir bali-
miinid satmak zorunda kaldilar. Boylelikle
bir kez daha meta denilen seyin kullanim
igin olmayip degis tokus igin iiretilen bir
lirtin oldugunu ve bunun meta iktisadinin
karakteristik 6zelligi oldugunu vurgulu-
yoruz.

Sehirlerin ortaya gikisi kélecilige daya-
nan iretim tarzinin ortaya gikisina denk
gelir. Baslarda iiretim fazlasinin degis
tokus edildigi yerler ve burada gelisen yeni
iliski bigimi sehirleri yaratti. Boylece koy-
lerle kentler ayrisip aralarinda bir karsit-
lik dogdu.

Servetin belli ellerde birikmesiyle var-
sillarla yoksullar arasindaki esitsizlikte
ucurumlar olustu. Yoksullarin borglarini
odeyebilmesi igin zenginlerden borg alma-
sindan baska gareleri yoktu. Fakat bu,
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onlar igin daha biiyiik bir felaketi getirdi.
Borglarini da 6deyemeyince kélelestirilip
topraklari ellerinden alindi. Burada tefeci-
ligin de ortaya giktigini goriiyoruz.

Kéle iktisadinin ivme kazanmas kiigiik
koyli iktisadinin da ytkimi oldu.

“Uretimin ve onunla birlikte emek iiret-
kenliginin siirekli olarak yiikselmesi, insan
isgiiciiniin degerini artirdi; bir 6nceki asa-
mada heniiz miinferit ve olusmakta olan ko-
lecilik simdi artik toplumsal sistemin 6zsel
bir bileseni olur, kélelerin siradan yardim-
cilar olmasi artik son bulur, bunlar diizine-
ler  halinde tarlalarda  atélyelerde
calismaya siiriiliir.” (Engels, Ailenin Ozel
Miilkiyetin ve Devletin Kokeni, Sol Yay,
Sf: 44) Kolelige dayanan iiretim tarzinin
olusmus olmasiyla, kole emegi artik toplu-
mun varlik temeli halini almigti. Marks, R.
Joner'e dayanarak soyle der: "Bir Asya hii-
kiimdarhginin tarim-disi isgilerinin, beden-
sel ¢abalari diginda ise yarar bir seyleri
yok gibiydi, ama bunlarin gii¢leri sayilarin-
dayd, ve bu kitleleri bir amaca yoneltme
glicii, biitiin kalintilar: bizi saskinliktan agzi
agtk birakan saraylarin, tapinaklarin, pira-
mitlerin ve dev gibi anitlarin yiikselmesini
saglamisti. Iscilerin beslenmesini saglayan
gelirlerin bir ya da birkag elde toplanmasi,
bu gibi girigsimleri olanakli kilmisti." (Akt.
Karl Marks, Kapital I. Cilt, Sf: 324)

Biiyiik toprak sahipleriyle koyliiler ara-
sindaki sinifsal kargitlik vardi ve buna kéle
sahipleriyle kéleler arasinda sinifsal kar-
sithk da eklenince geliskiler yumaginin bo-
yutu artti. Fakat kélecilik gelisip en ucuz
emek olarak kéle emegi iiretim dallarinin
her alanina sokuldu ve oralarda iiretimin
temelini olusturdu. Bu halde temel geligki
kolelerle kéle sahipleri arasindaki gelis-
kiydi. Bu, kalecilige dayanan uretim iligki-
sinin 6zgiin gelismesiydi. Kole sahibinin hem
liretim araglart hem de iiretenler iizerin-
deki miilkiyeti Gretim iligkilerinin temelini
olusturur. Ve bu da iretici giiglerin duru-
muna uygun diiser.

Toplumun uzlagmaz karsitlik bigiminde




siniflara boliinmesi egemenler igin somiiri-
niin devami ve egemenliklerinin “mesrulugu
igin zorunlu 6zgiil organlarin olusmasini da
ortaya ¢ikardi: Bu, devletin baslangicidir.
Toplumsal igbaliimiiniin biyiimesi ve degi-
simin gelismesi, daha dnce ayri ayri hare-
ket eden kabileleri ortak amaglari igin
birlestirip yeni bir karakter kazandird:.
Daha dnce bagli oldugu topluluga dnderlik
eden sefler ve saygin ihtiyarlar, bu yeni si-
regte prens, rahip kral oldular. Daha 6nce
kendi topluluklarinca toplulugun gikarlarini
savunsun diye segilmis, otorite yetkisi ta-
ninmis bu sefler ve ihtiyarlar simdi miilk
sahibi olmug (st tabakanin ¢ikarlarini ko-
rumak igin, daha 6nce bagli bulundugu top-
lulugu da dahil biitiin emekgileri baski
altinda tutmak, sémiirmek amaciyla, vergi-
ler, mahkemeler, ceza yasalarini soktular
yasama. Hukuk, ahlak ve din egemen sini-
fin hizmetindeki rollerini aldilar ve zaten
bunlar toplumun siniflara béliiniisiiniin bir
lirlinliydd. Ve iste devlet denilen iktidar
araci boyle olustu.

"Ancak toplumun siniflara béliinmesinin
ilk bigimi kélecilik ortaya ¢iktiginda, ta-
rimsal ¢alismanin en kaba bigimleri iize-
rinde yogunlasmis belirli bir insan sinifinin
belirli bir fazlalik lretmesi miimkiin oldu-
gunda, bu fazlahgin kélelerin perisanlarin
perisani yasantilari i¢in artik mutlak ge-
rekli olmadigi ve kole sahipleri sinifinin
varhgi pekistiginde ve kendisini saglamlas-
tirmak amaciyla devletin olusmasi bir zo-
runluluk haline geldi" (Lenin, Devlet
Uzerine, Akt. SSCB Ekonomi Enstitiisii
Bilimler Akademisi Politik Ekonomi Ders
Kitabi, I. Cilt, Inter Yay, Sf: 45)

Kolecilik zemininde var olan foplumun
tiretim iligkilerinin temeli hem Gretim arag-
larina hem de o araglari kullananlara sahip
olunmasiyla 6zelliklidir. Kanli canli bir var-
lik olmasinin 6tesinde sahiplerinin goziinde
bir esya ya da hayvandan farklar: yoktu k-
lelerin. Bir hayvani iizerinde sahibinin ne
denli tasarruf hakki varsa kéle sahibinin de
kéle lizerinde o é&lclide hakki vardi. "Bir
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Okliz isgliciinii koyliiye ne kadar satiyorsa,
kole de isgliciinii kole sahibine o denli satti.
Kole isgliciiyle birlikte, sahibine temelli sa-
tilmists" (Marks, Ucretli Emek ve Ser-
maye, Akt. Age. Sf: 46) Uretim tarzinin
gelismesiyle kdleye olan talep artti. Boy-
lece kéle sahibi olmanin en kolay yolu olan
savaglar i¢in ciddi bir neden daha ¢ikti or-
taya. Elbette koleler sadece savas tutsak-
larindan olusturulmuyordu; zaptedilen iilke
halklarindan bu yénlii istifade edildi. Is bu
noktaya geldikten sonra “canli meta" olan
kolelerin ticareti ekonomik faaliyetin en
karli, dolayistyla en gelismis dallarindan biri
halini aldi. Artik diger metalar igin kurulan
pazarlar gibi kéle pazarlari da yayginlasti.

Kolelige dayanan iiretim tarzi, lretici
gliglerin biiyiimesi igin ge¢mis toplum dii-
zeninden ¢ok daha fazla olanak sunuyordu.
Tabi diger yandan toplumsal isbslimi de
gelismeye devam ediyordu. Emek lretken-
liginin artmas: ziraat ve zanaat iiretiminde
uzmanlasmasinda ifadesini buldu.

Bas geligki, devlet aygitini elinde bulun-
duranlara pek gok bakimdan istiinlik sag-
ladigi igin bir tehlike olarak goriilmez. Ama
koleci lretim iligkileri bir kez iiretici giig-
lerin gelismesinin baglangici olduktan sonra
kostek haline gelirler.

Kolelerin iiretim tarzi farkl iilkelerde
farkl ézellikler gosterdi. Ornegin Mezo-
potamya'daki gibi dogu devletlerinde dogal
iktisat, Antik Yunan, Roma'da oldugundan
daha fazla egemendi. Daha 6nce tapinakla-
rin biiyiik iretim merkezleri oldugunu be-
lirtmistik. Buradan da anlasilacagi lizere
kéleler Yunan ve Roma'da oldugundan farkh
olarak tapinak ve devlet isletmelerinde ga-
hstirihrdi. Bu tlkelerde " komiinal miilkiyet
bigimi ve toprak ve arazi iizerinde devlet
bigimi ¢ok yaygind.." (Politik Ekonomi Ders
Kitabi, I. Cilt, Inter Yay, Sf: 49)

Miilkiyetin bu bigimdeki varligi, temelli
sulama olan tarima dayaliydi ki, su kanal-
lart, bentler, toplama havuzlar: ve batak-
liklarin kurutulmas: igin hayli fazla emek
gerekiyordu. Biitiin bu iglerin becerilmesi

Sanat tarihi kolelik cag:



Sanat tarihi kolelik cag:

PARTIZAN 69

ancak biiyiik arazi pargalarinin merkeziles-
tirilmesiyle miimkiindi. " Yapay sulama, bu-
rada ziraatin ilk kosuludur, ve bu, ya
komdinlerin, eyaletlerin ya da merkezi hii-
kiimetin kosuludur." (F. Engels, Akt. Age,
Sf: 49) Iste Mezopotamya'da topragin
merkezilesip tek elde toplanmasinin ve ko-
leciligin gikisi temel olarak boyle gergek-
lesti.

Konuyu burada noktalayalim. “Insanlar,
tas aletler yerine, simdi artik madeni alet-
lerden yararlanabilmektedirler, ilkel ve
yoksul bir avlanmadan ibaret olan, hayvan
yetistirmeyi ve tarim: bilmeyen bir eko-
nomi yerine, hayvan yetistiriciliginin, tari-
min, zanaatlarin, iretimin ¢esitli dallar
arasindaki isboliimiiniin ortaya ¢iktigi go-
riilir; bireyler ve gruplar arasinda trdnleri
degis tokus etmek olanaginin, zenginligin
birka¢ kisinin elinde birikmesi, (retim
araglarinin bir azinhgin elinde gergekten
birikmesi olanaginin, ¢ogunlugun azinliga
boyun egmesi ve insanlarin ¢ogunlugunun
kole haline gelmesi olanaginin belirdigi gé-
rilir" (Stalin, Leninizm'in  Sorunlari,
Akt, Felsefenin Temel Ilkeleri, George
Politzer, Sol Yay. Sf: 346)

O halde ilkel ¢agi iilkiilestirmek dogru
olmaz. Siniflarin ortaya ¢ikisi kaginilmazdi,
¢linkii iiretimin artmasini olanakli kiliyordu,
bununla birlikte Engels’in deyisiyle, toplu-
mun bir kesiminin iretiminde, refahinda,
uygarhginda her artis somiiriiniin artmasi,
bliyiik gogunlugun yoksullugu ve aliklasmasi
kosuluna bagli olduguna gére, siniflarin or-
taya ¢ikisinin, her ileri adimin kosulunun bir
geri adim oldugu su insanlik ¢agini baslat-
tigint da akildan ¢ikarmamak gerekir."
(Felsefenin Temel Ilkeleri, 6. Politzer,
Sol Yay. Sf: 348)

Boylece bu béliimii burada bitiriyoruz.
Sanatin tarihinin Anadolu Mezopotamya
daoneminin hangi ekonomik temelle lizerinde
ylikseldiginin daha iyi anlasilacag diisiince-
siyle bir béliimiin uzun tutulmasi ve bolca
alintilardan yararlanilmasi bir zorunluluk
olmasa da faydali olacaktir. Bunun bir diger
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nedeni de kalecilik gaginin sadece Anadolu,
Mezopotamya'yla sinirli olmayip, Misir,
Yunan ve Roma antik dénemlerinde de kar-
simiza ¢ikacag! igin simdiden genis bir agik-
lamayla bahsi gegen iilkelerin sanatina
deginirken yinelemeler ve pargali anlatim-
dan kurtulmakti.

ASUR

Asur, IO 2. bin yilin ortalarinda, bu-
glinkii Irak'in kuzeyindeki Musul gevresin-
deki topraklarda tarih sahnesine adim atar
atmaz, Anadolu'yla giimiis, Babil ile tekstil,
kalay igin Afganistan istikametinde ticaret
yapti. Baslarda farkli devletlere bagli ol-
malarina karsin ticaret sayesinde bulun-
duklari yeri bir ticaret merkezine
déniigtirdiler ve kisa zamanda refaha ka-
vustular. Giigleri artinca bagimsizliklarini
ilan edip, giderek bdlgenin en biiyiik impa-
ratorluklarindan birini kurdular.

1. Irisum zamaninda etkin ticarete eris-
melerinde 6nemli faktor ticaret kolonileri
kurmalariydi. Suriye'nin kuzeyinde ve Ana-
dolu'nun bazi sehirlerinde kendi mahallele-
rini kurup buralari ticaret merkezlerine
doniigtiirdiiler. Bu merkezlerden biri de
Kiiltepe-Kanis'tir. Anadolu ticaret koloni-
lerine ait arkeolojik kalintilari arasinda
fiyat, kazang, borglar, kredi diizenlemeleri
ve sermaye devir islemleri gibi zengin ka-
yitlar vard.

Kiiltepe-Kanis karumu Anadolu ticaret
merkezlerini yoneten bir koloni merke-
ziydi. Biitiin kurumlar buraya, burasi da
Asur'a baglydi. Karum Evi (Bet Alum) en
yliksek karar mercii merkezin denetimin-
deydi. Onun bagindaki otorite de Waklum
adi verilen kraldi. Anadolu'daki kolonileri
Asur'dan gonderilen “sehrin elgileri” tara-
findan denetlenirdi.

Asur'da idari, hukuki kararlar vermeye
yetkili diger iki organdan biri yashlar
meclisi, digeri yillik segilen ve yonetim sii-
resine adini veren limmu denilen yetkiliydi.
Bunlar ayni zamanda Asur'daki biiyiik aile
gruplarinin temsilcileriydi. Uyelerinin mali




durumuna degerlendirildikleri bildirilen
meclis de yetkili bir karar organiyd.

Asur'la tiiccarlar Afganistan'dan getir-
dikleri kalay! ve Babil'in dokumalarini Ana-
dolu'da satryor Anadolu'dan da bakir, yiin
ve degerli taglari satin aliyorlardi. Tasima
aract olarak esek kervanlarini kullaniyor-
lard.

Hititlerin Anadolu'da ortaya gikip Asur
ticaret kolonilerini dagittiginda Asurlular
bir middet zor durumda kaldi. Fakat Hi-
titlerin yikilmasi ve Misir gibi bir giiciin za-
yiflamasiyla Asur imparatorluk olma
yolunda ciddi bir firsat yakalad.

Kendilerine ait topraklara hapsolup 200
yil boyunca, 6zellikle gogebe saldirilarina
karsi kendilerini savunmak zorunda kaldik-
larindan askeri olarak hayli gelismisler,
savas taktikleriyle giiglenmislerdi. Yilin 12
ay! boyunca gorevde kalabilen bir diizenli
orduya sahiptiler ki, bu diismanlara karsi
gnemli bir avantaj saglyordu. Imparator-
luk kurma firsatini iyi kullanan Asur kral-
lar1 harekete gegtiler: IT. Adad-Nirari, IT.
Asurnasirpoller, Asur devletinin tanrisi
olan Asura, yeryiiziindeki temsilcisi olan
krala devletin sinirlarini diledigince genis-
letme “hakkini” veriyordu. Asur'un savasg!
krallart da bu “haklarini” kullandilar. Nem-
rut, Ninive ve Horsabad'daki saraylarinin
duvarlarindaki kabartmalarda atl asker,
savag arabasi kullanan, mizrakh kiligl si-
varilerinin diismana nasil boyun egdirdikle-
rini acimasiz bir rahathkla anlattilar.
Kabartmalarda kentlerin nasil yagmalandigi
da detaylica anlatilir. Kraliyet yilliklarin-
daki soyle bir anlatim acimasizhgin boyu-
tunu ele verir:

“Onlarin kiligla déviisen 3.000 askerini
ezip gegtim. Esirlerini, mallarini, 6kiiz ve
sigirlarini kapip gotiirdiim. Esir diisenlerin
gogunu yaktim. Birgok askeri canli esir
aldim, bazilarinin ellerini ve kollarini kes-
tim; burunlarini, kulaklarini ve uzuviarini
kestim. Cogu askerin gozlerini oydum. Ya-
sayanlardan ve kesik baslardan bir yigin
yaptim. Baslarini sehrin etrafindaki agag-
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larda sallandirdim. Ergenlik ¢agindaki ogul-
larini ve kizlarini yaktim. Sehri yerle bir
ettim, yaktim, yiktim ve tikettim." (Akt:
Antik Akdeniz Uygarliklari, Charles
Freeman, Dost Yay, Sf: 84)

Asur Imparatorlugu'nun sinirlari o
kadar genislemisti ki, Kibris, Anadolu’nun
glineyi, Filistin, Suriye Mezopotamya'dan
Iran platosuna kadar uzanan hatta hatta
kisa bir dénem igin bile olsa Misir'a kadar
genis bir cografyada hiikiim siirdii. En genis
sinirlarina eristigi bu dénem en parlak
ddnem olsa da, bununla beraber bu sinir-
lari korumakta hayli zorlanmis, ayrica
icerde de taht kavgalarindan dolay: da
inigli ¢ikigl donemleri az olmamistir.

Fakat imparatorluk bu parlak donemleri
sadece acimasiz yagmalamalar, cinayetler,
siirgiinler, talanlarla elde etmedi. ¢linki
tarih, sadece bu gibi zalimane yantemleri
kullananlari uzun yagatmamistir. Asurlula-
rin fetih siyaseti alinan topraklar: koyli-
lere dagitmasi ve pulluk saglamalarina
yardimci olmasi ve ftarimsal genislemeye
onem vermeleri olmustur. Bu tarim alanla-
rinda kélelerin kullanildigi kuvvetle muhte-
meldir.  Imparatorlugun  biitiinligiinii
korumalari soylularin yaygin degerleri sa-
yesinde saglandigi anlasiliyor. Boylece
farkli kiltirlerin pargalanan unsurlari,
yerel halklarla kaynasmasina neden oldu-
gunda Asur'un giicii de artmistir. (Bkz age,
Sf: 84)

Asur halki Sami kokenli bir halkti. En-
trikalar, taht kavgalari ve bélge siyasi ha-
reketliligiyle yasadiklari inigli gikigh
siiregleri iginde pek gok biiyiik krallara
sahip oldular ama bu krallar arasinda 6ne
¢ikani ve sanatsal ¢alismalara 6nem vereni
son biiyiik kral Asurbanipal (I0. 668-627)
olmustur.

Asurbanipal dindar bir kraldi. Bu yapisi
Asur ve Babil'deki pek gok kutsal yapiyi
inga etmesine, eskimis olanlari da yeniden
canlandirmasina neden oldu. Ninive'deki
“Hanedan Evi" ve "Istar Tapinagi" bu yapi-
lardan 6ne ¢ikanlarindandir.

Sanat tarihi kolelik cag:
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Yoksul Adam” gibi halk dykiileri de bulun-

. maktadir aralarinda. Buradan da anliyoruz

ki, kitaplik oldukga genis bir igerige sahipti

¥~ ve genis kesimlere agikti.

- i

Kabartmalarda kendisini ve esi Kralice
Asur-Saharrat ile birlikte bah¢ede aksam
yemegi yerken gosterilmesinden hosnut
olabilecek kadar rahatti.

Asurbanipal sanata oldugu kadar bilime
de 6nem vermeye galigti. Ortadogu'nun sis-
temli bigimde toplanip kataloglanmig ilk ki-
taphgini Ninive'de kurduran da o olmustur.
Bu kitapliktan giiniimiize 20.720 tablet kal-
mistir. Asurbanipal, tapinak kitaplarinda
bulunan biitiin kitaplarin ve her tiirden ya-
zinin ashinin ya da kopyasinin gikarilmasi
emrini vermistir, yazicilara. Pek gok farkli
bolgeden metinlerin de biraraya getirilme-
siyle zengin bir arsiv olugturulmustur. Bu
metinlerin 6zellikleri de gegitlidir. Bunlar,
insan ve hayvan davranislarina, bitkilerin
ozelliklerine, giines, ay, gezegenler ve yil-
dizlarin hareketlerine dair gozlemleri ige-
rir. Bu gozlemlere dayanan fal metinleri de
bulunmaktadir. Ayrica Siimerce, Akadga ve
baska dillerde sozliikler de bulunmaktaydi
ki, bunlar da yazicilarin egitimi igin hazir-
lanmiglardi. Ayin, dua, biiyii, masal, atas6z-
leri gibi dinsel ve din disi metinler de vard.
Yaradilig, Gilgamis Irra, Ekona ve Anzu gibi
Mezopotamya kaynakli destanlarin giini-
miize ulagmasini da bu kitaplara borgluyuz.
Binbir Gece Masallari'ndan birinin ilk kop-
yalarindan birinin ilk 6rnegi olan "Nippur'la
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Asurbanipal giizel sanatlara da oldukga
ilgi duyardi. Saraylarinda hiikiimdarliginin
tarihsel olaylarini kabartmalarla islemistir,
ki daha onceki dénemlerle kargilastirildi-
ginda Gslupta belli bir gelisme gozlenebil-
mektedir.

7. ylizyihn sonlarinda Medlerin ve Ba-
billilerin ortak saldirisiyla o biiyik Asur
devleti birkag yil iginde tarihten silinmis-
tir. Fakat bu gok ani bir yikim olmugtur.
Bunun sadece distan gelen saldirilarla
olmus olmasi pek miimkiin goriinmemekle
birlikte bu olasiliga taht kavgalarinin da
varligi eklenince ortaya ciddi nedenler gik-
maktadir. Ama bunlar bile bu ani yok olusu
agtklamaya yeter mi?

MIMARL

Her bakimdan Asur sanati Eski Asur
(0. 1900-1350), Orta Asur (I0 1350-
1000), Yeni Asur (IO 1000-610) evrelerine
ayrilir. Ozellikle son evrede mimari baglam
iginde (heykel ve resimde) imparatorluk
sanati harikulade ornekler vermistir.

Mimaride bilinen Mezopotamya yapilari
bu imparatorluk igin de gegerlidir: Tastan
atilan temeller ilizerine kerpig duvarlar bi-
gimindedir. Halkin kullandigi siradan evler
de bu esasa goredir. Bu bakimlardan fazla
ozellikle oldugu soylenemez. Fakat diger
Mezopotamya uygarliklarina gore evlerin
dizilis bigimi ve sokaklar daha 6zenliydi.
Asur'un Anadolu'daki ticari merkezi olan
Kiiltepe-Kanis sokaklari meydanlara agilan,
diizenli evlerden meydana gelen mahalleri
buna ornektir. Ticari merkez olmasi baki-
mindan sokaklari arabalarin gegebilecegi
kadar genisti ve yer yer tas doseliydi. Ay-
rica (izerleri taglarla ortiili atik su kanal-
larini gayet iglevsel kullaniyorlardi. Evler
tas temel iizerine kerpigti. Tek katl veya
iki katliydilar. Yapi iglerinde mutfak ve
kiler baliimleri de mevcuttu. Evlerde mal-




t1z, fandir ve mazgallar da gayet kullanisli
olarak yer aliyordu.

Ilging bir 6zellik olarak éliiler genellikle
mutfak tabanlarinin altina gomiiliyordu.

Ticcarlarin evlerinin zemin katlarinda
arsivler igin ayrilmis 6zel odalar bulunu-
yordu: Buralarda, raflar lizerine dizilmis
¢anak, ¢comlek iginde hasir ya da torbalar
iginde tablet, mihiir, kil zarf, etiket gibi
arsivler saklanryordu.

Asur Imparatorlugu oldukga genis bir
cografyaya yayilmis (Misir'dan Hazar'a, Ba-
bil'den Gukurova'nin Toroslarina kadar)
guglii bir imparatorluktu. Geleneksel bir si-
yaset olarak, krallar bir iilkeyi ele gegir-
dikleri zaman o ilkenin adini ve kiiltirind
reddetmeyip egemenliklerine girmis diger
kiiltirlerle kaynastirip tek bir Asur kiiltiird
yaratmaya ¢alismiglardir. Ornegin Asur
krali ayni zamanda kendisine unvan olarak
egemenligi altindaki “Simer krali", "Babil
krali", "Misir krali” gibi linvanlar da verirdi
gok farkli yerel kiiltiiri bir arada barindi-
rabilmek seklinde izlenen bu siyaset impa-
ratorluk  sanatinda da yer vyer
farklilasmalara neden oluyordu ki, bu da
kaginiimazdi. Ornegin III. Tukulti-Apil-
Esarra (I0. 745-727) kralli§i zamaninda
Kalhu'da yaptirilan sarayin girisi Suriye
(bit-hilani) tipinde siitunludur. Bu bir fark-
tir. Yine ozellikle saraylar igin tasarlanan
agtk avlu etrafina siralanan odalar planin-
dan farkli olarak kapali avlulara da rastla-
nir. Bu da bir farktir. Dolayisiyla pek ok
kiiltiiri biinyesinde tasimaya ¢alismis bir
uygarhgin sanat igin buraya yazilanlardan
daha fazlasina ihtiyag duyulmalidir.

Merkezi sehirler, 6zellikle de baskent-
ler (Asur'da birden gok baskent bulunu-
yordu) iki ayri surla korunuyordu. Sehri
gevreleyen dis surlarin haricinde, kralin sa-
ray! ve askeri kiglanin bulundugu i¢ kaleyi
olusturan baska bir sur daha...

Kalha (Nimrud) Musul'un 30 km giine-
yinde kuruldugunda gergek anlamda gor-
kemli bir kralligin ihtisamini gosterir ve
daha da nemlisi boylesi bir imparatorlu-
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gun ihtiyacina cevap verebilecek bigimde
tasarlanmisti. Kenti gevreleyen surun ka-
hinhgi 21 metre, uzunlugu ise 8 km'yi bulu-
yordu. 60 bin kisilik kentin su ihtiyacini
gidermek igin de Yukari Zap'tan bir kanal
agtlmisti. (Bereket Kanali) Boylece kentte
tarim yapilabilmesi daha da olanakli hale
geliyordu. Oyle ki kentte meyve bahgele-
rinin yani sira hayvanat bahgesi bile vardi.

Etrafini ayrica bir sur gevreleyen i¢ ka-
lede saray bulunuyordu. Saray iizeri agik
avlular etrafina dizilen oda ve salonlardan
oluguyordu. Duvarlari ise kabartmalarla ve
renkli resimlerle bezeliydi.

Kalhu'nun kurulusunda ihtiyag duyulan
isglicli savas esirlerinin kullanimiyla kars-
lanmigti. I¢ kalede tanrilar igin tapinaklar
ve sapeller, ordunun ikamet ve egitimi igin
tasarlanan Kislasaray Kompleksi
(300x200) de mevcuttu.

Saraylar ekonomi ve y6netim merkez-
leriyle gok odali ve genelde odalarin zemini
tas doseliydi. Bazi salonlar iki kattan olu-
suyordu. Odalar avluya agilan koridorlara
agtlabiliyordu. Mutfaklar biiyiik ocaklarla
1sitiliyordu. Depolarinda ise kiiplerin muha-
faza ettigi erzaklar bulunuyordu.

Yeni Asur Doneminde Ninive, Kalhu ve
Dur-Sarrukin kentlerinde (baskentler) ya-
pilar, kapali avlular gevresinde olusturulan
¢ok sayida oda ve daireden oluguyordu.

Tapinaklara gelince; bu konuda dncelikle
inaniglara dair birkag sey soylemekte
fayda var. Mezopotamya'da pek ok tanri-
dan s6z edilir. Fakat yazili olanlardan 6ok
Tanrisi An (Anu), Su Tanrisi Enki ve hepsi-
nin stiinde yer alan Bel (Enlil) 6ne ¢ikan
tanrilardir.

Tanrilar genellikle sehirlerle 6zdes go-
riiliirlerdi. Bu durum kent devletleri déne-
minde daha barizdir. Bir kentin gelisip
gliglenmesi sonucunda o kentle 6zdes olan
tanri da 6nem kazaniyordu. Fakat bir tanri
var ki pek ¢ok tanri arasinda Mezopotam-
ya'nin en 6nemli tanrisiydi: Marduk diger
biitiin tanrilarin 6zelliklerini kendinde ba-
rindiriyordu.

Sanat tarihi kolelik cag:
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Tanrilar insan 6zellikleriyle betimleni-
yordu. Baslarinda néobet tutuluyordu ve
tipki krala duyulan sayginin aynisi duyulu-
yordu. ¢iinki tanri da kral gibi temel olarak
bereket ve giivenlikten sorumluydu.

Dinsel ritiieller tanrilarin tapinaklarda
doyurulmasi gergevesinde yogunlasirdi. Ta-
pinaklar dinsel merkezler olmanin yaninda
kralligin denetiminde yiyecek dagitiminin
da yapildigi yerlerdi.

Dinsel uygulamalar genellikle kral ve
maiyetindekilerle sinirli olup halka kapali
olurdu ama bazi 6zel giinlerde tanri tasviri
sokaklarda dolastirilirdi. Tapinaklarda ger-
geklestirilen giinliik ayinleri ise rahipler yii-
ritirdi. Ozel ayinlere ise tfanrinin
basrahibi sifatiyla kral onciiliik ederdi.

Tapinaklarda mimari bigim geleneksel
mimariden farkhlik géstermez: Tas zemin
lizerine kerpi¢ duvarlarla olugturulurdu.
Genellikle miistakil yapilardi buralar, plan-
lar1 saraylara oranla daha basitti. Avlu et-
rafina dizilmis odalardan meydana gelen bu
yapilar siislemeler bakimindan da saray-
larla asla boy dlgiisemeyecek kadar sa-
deydi.

HEYKEL

Saraylar her zaman igin Asur'un en go-
zalici mimari yapilaridir. Buralar mimari
ozelliklerin disinda kelimenin gergek anla-
miyla gozalici bezemeleriyle one ¢ikarlar.
“Saray duvarlarindaki biiyiik tas kabart-
malarla ortaya ¢ikan bu mimari bezeme an-
layisinda  esin  kaynagi orta  Asur
saraylarinin duvar resimleri ile Ge¢/Syro-
Hitim, Arami diinyasinin tas ortostatlari-
dir (dado)" (Arkeo. Atlas/Sayi: 4, Sf:
56)

Kuzey Mezopotamya'da zengin su mer-
meri (Musul mermeri) yataklari vardi ve bu
tas kolay islenmekte ve ortaya gikan eser-
ler de goze hos goriinmekteydi.

Ornegin II. Asur-Nasir-Apli, Kor-
hu'daki sarayinin téren ve sélen igin kulla-
nilan salonlarinin kerpi¢ duvarlarini, bu
mermerden yapilmis ve iizeri kabartma-
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larla islenmis levhalarla kaplatmisti. Bu lev-
halarda anlatilanlar daha ¢ok kralin ve onun
devletinin bagarilaridir. O kadar basarili ve
sistematik islenmistir ki konu, bunlara dair
“resimli tarih kitabi” benzetmesi yapilabil-
mektedir. " Tamamen siyasal propagandaya
yonelik bu gorkemli levhalar kralin ve dev-
letin basarilarini anlatan bir tiir reklam pa-
nosu  gorinimindedir. Bu panolarda
yalnizca hiikiimdarlarin anlatmak istedik-
leri konular gosterilirdi." (Arkeo. Atlas,
Sayi: 4) Taht salonu ve bazi baska mekan-
larin girigleri insan basli boga ve aslan
yontu kabartmalariyla imgesel olarak ko-
ruma altina alinmistir. Lamassu denen bu
koruyuculardan 6 metre boyunda olanlar
vardir.

Kral dairesinin cephesinde ise krala ar-
magan sunan elgiler, i¢ duvarlarda ise kut-
sal palmiye agaci, koruyucu cinler ve kral
yardimcilariyla birlikte islenmistir.

Oykiisel karakterli bagka kabartma-
larda bazi 6nemli olaylar ayri bandlar ha-
linde frizlerle verilir. Arabasi igindeki
kralin ordusunun baginda diisman iilkelere
diizenledigi seferler konu edilir. Yakilip yi-
kilan kaleler, kaziga oturtulan, kafasi ke-
silen dismanlar arasinda ilerleyen savas
arabalari sik sik yinelenir ve basindan so-
nuna degin olaylar film gseridi gibi diizen-
lice anlatihr.

Teknik olarak daima ¢izgisel hatlari
glgli fakat algak kabartma anlayisi ha-
kimdi. Bunlarin iizerleri firga ile boyanird.

Daha sonraki dénemlerde, IT. Sarru-kin
¢agi Dur-Sarrukin kabartmalar: yenilikler
igerir. Yiiksek kabartma anlayisi ve plastik
bir goriiniim dikkat ceker.

Tas levhalar frizlerle ayriimadan yiizey
bir pano gibi kullaniimaya baslanmistir. Sin-
ahhe-riba doneminde figiirler tiim yiizeye
yayilr.

Bu son iki donemde saray yapimi igin ge-
rekli malzemenin tasinmasi, sarayin insasi
gibi konular genisge islenir. Burada kralin
sadece savasg! degil ayni zamanda ingaat
projelerindeki mahareti de sergilenmis.




Ancak yine de gorkemli savas ve av sahne-
lerinden vazgegilmez.

Kral Asur-ban-apli Sarayr'nin duvarla-
rinda kralin basarilarini anlatan kilometre-
lerce uzunlugunda su mermerinden
kabartmalar vardi. Bu dénem sanatin da
doruk noktasini olusturur (0. 650 civar).

Kralin Sin-ahhe-riba Sarayi'nin duva-
rinda yaptirdigi iki metrelik savas pano-
sunda ayrica diisman kral Teumman'in
kafasinin kesilisini gosteren sahnenin iize-
rinde goyle bir agiklama yer alir. “Elam
krali Teumman savasta yaralandi. Biiyiik
oglu Tammaritu onu elleriyle tuttu ve or-
mana kagtilar. Assur ve Istar'in yardimiyla
onlari ¢ldiirdiim ve herkesin gozii éniinde
kafalarini kestim."

Asur kabartmalarinda ¢izgi mikemmel-
ligi yakalanmistir. Hayvan ve insanin fizik-
sel yapisinin ve davranisinin gayet iyi
gozlendigi kabartmalardan anlasilir. Av
sahnelerinde yaralanmis hayvanin gektigi
aci gok agik bigimde gayet gergekgi bir se-
kilde yansitilabilmektedir. Fakat Misir'da
oldugunun aksine giplak insan viicuduna dair
orneklere rastlamiyoruz. " Asurlular savasgi
ve avci bir millet oldugu igin, bu hayat
tarzi, kadini ve insan viicudunu degerlen-
dirmelerine imkan birakmiyordu... Asur ka-
bartmalarinda hayvana insandan daha ¢ok
onem verildigi, hayvan viicudunun insandan
daha kuvvetli ve ifadeli gosterildigi mu-
hakkaktir." (Zahir Glivemli, Sanat Tarihi,
Varlik Yay, Sf: 33-34) Nubyali gence sal-
diran aslan kabartmasi buna iyi bir drnek-
tir. Gence saldiran aslanin avini kavrarken
gosterdigi durus miikemmeldir. Aslanin al-
tindan kurtulmaya galisan gencin pozisyonu
da gayet gergekgi verilmistir. Ama yiiziinde
aci ifadesine rastlayamiyoruz.

Asurlu Mona Lisa'nin yiiz ifadesi ise
gayet basarili bigimde verilmistir. Bu
durum donemine gore bir yenilik, bir basari
olarak goriilmelidir.

Kabartmalarda (ve heykellerde) Asurlu
Mona Lisa gibi ender grneklerin disinda
ylizde bir ifade yoktur. Kabartmalarda bas
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yandan goriiliirken goz yine Misir'da oldugu
gibi yandan verilmistir. Viicudun hem ist
hem de alt kismi gayet glizel olarak yandan
verilebilmistir. Misir'da oldugu gibi elin de
hareketinin fam olarak verilme kaygisi or-
tadan kalkmistir. Hareket dogalliginda ya-
kalanmigtir.

Kabartmalarda bir bagka 6zellik de bazi
orneklerde boyamalar yapilarak etki giig-
lendirilmistir.

Asur'dan giinimiize fazla, biitiin olarak
ulagan heykel olmamistir. Ulaganlardan az
sayida olanlari ise gayet 6zelliklidir. Bun-
lardan Kral IT. Assur-nasir-apli'nin heykeli
iyi korunmustur.

RESIM

Asurlular resim konusunda her bakim-
dan gozalici ve az renk kullaniimasina kar-
sin gayet uyumlu ve anlatim bakimindan da
oldukga gliglii 6rnekler vermislerdir. Re-
simler baskent saraylarindan ¢ok eyalet
saraylarinda ve de bazi konak gibi 6zel ya-
pilarda duvarlara resmediliyordu. Resimle-
rin konusunu dinsel ama daha ¢ok da savas
sahneleri olugturuyordu.

Dur-garrakin i¢ kalesindeki konaklardan
birinin duvarinda 13 metre yiiksekligindeki
bir panoda kral Sarra-kin ve oglu, tanri As-
sur'un karsisinda saygi durusunda resme-
dilmektedir. Resmin biitiiniinde ayrintilarin
verilig bigimi figiirlerin ve motiflerin gayet
olgili oturtulmast hayranlik uyandirici.

Bir bagka ornek ise Firat kiyisindaki Til
Barsip'te Assur eyalet sarayinin duvarin-
daki savas sahnesinden (muhtemelen) bir
boliimdiir. Asur askerleri ellerini kaldira-
rak oniinde diz ¢6kmiis bir Bedeviyi &ldiir-
mek lizeredir. Diger esirler de aman diler
vaziyettedirler. Burada da giysiler silahlar
gayet detayli verilmis, davranis 6zellikleri
de, verilmek istenen mesaji gayet agik ver-
mistir.

Asurlularin ayrica bazi kabartma or-
neklerinde kabartmalari boyadiklari gorii-
Iiir.

Comlekgilikte de boyamalar goriiliir.
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Bunda da donem &zelligine uygun olarak
dalgali taramar tiggen ve kare gibi geomet-
rik motifler goriilir. Bu tarz boyamalar
Hitit driinleriyle benzerlikler gosterir.

HITITLER

Asya'yla Avrupa arasindaki cografi ko-
numu ve komsularinin zamaninin énemli et-
kilerinden dolayr Anadolu, pek ¢ok defa
tarihinin her déneminde farklh topluluklarin
saldirilarina maruz kalmis, buna bagli ola-
rak da sik sik yonetimler el degistirmis,
yeni devletler kurulmus, ytkilmig, kimileri
de daha bunu basaramadan tarihten silin-
mistir. Fakat bu denli biiyiik savaslarin ol-
dugu bir cografya sadece cografi
konumundan dolay: cazibeye sahip oldugu
gibi bir agtklama tatmin edici olmaz. Bunun
igin daha fazla tatmin edici nedene ihtiyag
vardir. Ki bunun igin, o zamanlar Ana-
dolu'nun hangi maddi zenginliklere sahip ol-
dugunu bilmek gerekir.

Yaklagik 4000 yil 6ncesine daniiyoruz.
O zamanlar Anadolu'nun goriniimi, su anki
genis kirsal ve gorak goriiniimiinin aksine
en gok ihtiyag duyulan kereste ve tarim
triinleri agisindan zengin bir merkez ol-
dugu seklindedir. Ekonominin bel kemigini
olusturdugu tarimin ve en gok kullanimi
gergeklesen kerestenin yakici ihtiyacini
hesaba katinca daha net sonuglara ulasi-
yoruz. Ancak Anadolu'da bundan daha faz-
last  vardi.
Top-

lumsal gelisimle birlikte 6nemi ¢ok daha
fazla hissedilen mineral ve maden agisin-
dan da zengin yataklara sahip oldugu bili-
nen bir seydir.

Iste biitiin bunlarin toplamindan da
Anadolu'nun gergek gekiciliginin, verimli
alanlar, zengin maddi olanaklar ve de ihti-
yag duyulan hammadde kaynaklarina sahip-
lik yapmasindan anlasiliyor.

Hititlerin de bu gekicilige kapildiklari
olasidir. Hititlerin Anadolu’ya nereden gel-
dikleri bilinmiyor. Fakat bazi gikarimlarla
Asya steplerinden buraya gog etmis olduk-
lart saniliyor. Bu gikarimlardan birine Hi-
titlerin  antik  Hint-Avrupa  halki
olmalarindan ulagilimaktadir. Hitit dili Hint-
Avrupa dil ailesine lyedir. Fakat bu Ana-
dolu'da bir konumu gostermeye yetmez.
Buradan da Hint-Avrupa kavimlerinin Ana-
dolu'ya disaridan geldiklerini gosterir.
Arastirmalar Tuna'dan Karadeniz'in kuzey
kiyi boyunca Kafkasya'nin kuzey eteklerine
kadar uzanan yoreyi isaret eder. (Bkz: Hi-
titler ve Hitit Caginda Anadolu, J.G
Macqueen, Arkadas Yay, Sf: 27) Ger-
¢ekten de ulus olmanin (etnisite) en shemli
gostergelerinden biri olan dil'e gore Hitit-
ler Hint-Avrupah bir toplulukfu. Hititge
Hint-Avrupa dil ailesine bagli en eski Ana-
dolu dillerinden biridir. Bogazksy'de (Hat-
tusa) yapilan kazilardan 25 binden fazla
giviyazili tablet bulunmasi dilin ne kadar
etkin kullanildigini da gésterir. Hititlerin
kokenlerine dair net bir sey sdyleyeme-
mekle birlikte aragtirmalardan ¢ikan ortak
kani bu sekildedir. I0. 2000 baslarinda
Kafkasya'dan gelip siirekli gelisip gig-
lenmigler ve bu tarihlerde pek ¢ok et-
kenle birlikte Asurlularca ortadan
kaldirilmiglardir.

Anadolu'ya ilk geldiklerinde Kiiltepe-
Kanis'e yerlestiler. O zamanlar bu bélge

Asur ticaret kolonilerinin bulundugu ti-
caret bakimindan etkin bir yerdi. Hititler
de bu etkin hareketlilikten yararlanip yerel
beyliklerin gozetiminde ve onlarla anlagmali
olarak ticaretle ugrastilar. Sonra da belli




bir topraga egemen olacak kadar giiglenip
kendi beyliklerini kurdular: Beylikler arasi
toprak kavgalari sonucu I. Hattusili Hat-
tuga'y! ele gegirip oray bagkent yapti (IO
1650). Anadolu'nun kuzeyine diisen Hattusa
aslinda fazla verimli olmayan nispeten kirag
bir bolgeydi. Fakat kayalik bir bélge olmasi
askeri savunma bakimindan dogal olanaklar
sunuyordu. Hititlerin devam eden tarihine
de baktigimizda Hititler Anadolu'da var ol-
manin temelinin askeri giice dayandigini bi-
liyorlardi. Ilk kurulus anlayiglarinin da
askeri savunmaya dayali oldugundan da
bunu fark ettiklerini goriiyoruz. Politik as-
keri yonelimleri daha bu asamada belirlen-
misti.

Hattusili, bolgenin ticaret ve askeri ha-
reketliliginden gayet akillica yararlanip ge-
nisletmeye baslamis ve genisledigi oranda
politik birligi saglama gabasi giitmistiir.
Ulkesini kurarken Asur ticaret kolonilerini
yikip balgeyi ele gegirdiginden en biiyiik
hasmi Asur devletiydi. Bu ylizden Asur ile
bag kopunca oradan gelen kalay (en ok ih-
tiyag duyulan tung yapimi kalay ve bakirin
karisimiyla elde edilir ve tung yapiminda %
5'ten daha fazla bir oranda kalay kullani-
lir) yakici yoklugunu hissettirdi. Asur giigli
bir devletti ve Hattusili'nin Asur lizerine
askeri sefer yapmasi akillica olmazdi. Bu
ylizden Hattusili (ve onu takip eden diger
Hitit krallari) Firat vadisi boyunca Akdeniz
kiytlarina uzanan bélgeyi denetim altina
alma politikasi giittiiler. Hattusili ilk olarak
Kilikya kapilari (Glilek Bogaz) ile bagkent
arasindaki kentleri denetim altina aldi.
Belli merkezlerde bugiinkii Mersin'deki
kale gibi kaleler yapip ticaret yollarina sal-
diri igin avantaj yakalayacakti.

Ilk bagta askeri giicii fazla olan Halep'i
hedef aldigi goriilse de giineybatiya yone-
lik Halep'in Anadolu'daki en giglii miittefiki
olan Arzava iilkesine saldirdi. Yine saldiri-
lara maruz kalan Vilusa ise Avrupa'ya giden
ticaret yolu iizerinde bulunmaktadir. Bu
yolun ele gegirilmesi pek ¢ok ihtiyag duyu-
lan yaygin ticaret mallari arasinda bulunan
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ve Balkanlar'dan da elde edilen zengin kalay
kaynaklarina da uzandig diisiiniiliince bu
askeri seferlerin 6nemi daha anlasilir olur.

Hattusili'nin bu yoneliminden fazlasini
Mursili yapti. Halep'in miittefiklerini yanina
gektikten sonra Halep'i almakla yetinmeyip
Babil'i de ele gegirip balgedeki tiim ticaret
yollarina hakim oldu.

Mursili enistesi tarafindan éldirdldiik-
ten sonra artan Hurri baskisi, Anzava'nin
yeniden bagimsizlik ilan etmesi kuzeydeki
dagli halklar: kutsal kent Nerik'i ele gegir-
mesi ve daha pek ¢ok kargasayla yiiz yiize
kalan Hitit iilkesi 1500'lerde sadece Ig
Anadolu'ya sikigip kaldi. Misir, Hurri, Su-
riye, Asur gibi dogudan gelen baskilar ba-
tida her an ayaklanan "Deniz Kavimleri“nin
baskisiyla nihayet 250 yildir higbir devlet
tarafindan yikilamayan Hitit devleti tica-
ret yollarini kaybetmesi, ayaklanmalar, kit-
liklar vs. nedenlerden dolay: iyiden iyiye
zayifladi ve kuzeybatidan gelen go¢ dalga-
styla tarihteki etkinligini hepten yitirdi.

Hititlerin Anadolu'daki varliklarinin
kaba anlatimi bu sekildedir. Imparatorluk
dagildiktan sonra prenslik bigiminde Suri-
ye'de varhgini devam ettirse de Hititler
bir daha ayaga kalkmadi ve Hattusa 1ssiz-
hhiga mahkum oldu. Fakat bu anlatimin 6te-
sinde sosyal yapiya dair de birkag sey
soylemek gerekiyor.

Eski Krallik doneminde Anadolu'daki si-
yasi yapi beylikler bigimindeydi ve Hattu-
sa'nin kurulup yiikselisiyle bu yapida 6zel
bir degisim olmadi. Yonetim aristokrasiyi
olusturan aile veya klandaydi. Elbette bun-
larin en 6nemlisi “Biiyiik Aile” diye adlandi-
rilan  kral ve sarayin en yiiksek
mevkilerinde yer alan gorevlilerdi. Bu yo-
neticiler ayni zamanda savas konusunda da
beceri sahibiydiler. Soylular Meclisi de de-
nilen "poncu”yu bunlarin bilegimi olustu-
rurdu. Bu meclis ayni zamanda bir yarg:
organi islevini de goriirdi. Meclis lyeleri
de kendi mevkiindekiler tarafindan yargi-
lanabilmekteydi. Hatta kral bile... I. Hut-
tusili, veliaht sectirmek igin bu meclisi

Sanat tarihi kolelik cag:



Sanat tarihi kolelik cag:

PARTIZAN 69

toplamisti. (Bkz: age, Sf: 84)

Kralin 6limi halinde kralige (Tavananna)
kralin yetkilerini devralabiliyordu.

Devletin en tepesinde bulunan kral, as-
keri onder ve yiiksek yargigti. Ayrica kral
Firtina Tanris’'nin yeryiiziindeki temsilcisi
konumundaydi. Oldiiklerindeyse tanri ka-
tina yiikseleceklerine inanilird.

Aristokrasinin yeleri krala sadakat ye-
miniyle baghydilar ve tahmin edilecegi
lizere bu baghliklar: karsiliginda kendile-
rine toprak bagiglanirdi. Ik baglarda fet-
hedilen topraklar krala aitti. Fakat sinirlar
genisledikge topraklar soylu ailelerin Gye-
leri olan komutanlara dagitilmaya basland.
Bunlardan istenen ise yerel Yaghlar Mecli-
si'yle birlikte yargiyi olusturup, gayet cid-
diye alinan bayram torenlerini diizenleme
ve balgenin istikrarini saglamakti.

Ilk baslarda 6zellikle kéyliiliikte top-
raklar ortakti. Fakat zanaat¢i olarak top-
luma hizmetlerinden dolay: bir kisim toprak
kiralanabilmekteydi. Koylerde dnemli sayi-
lan kisilerden -bunlar ailelerin kidemli iye-
leriydi- olugan bir yonetici heyeti vard:.
Ataerkil toplumsal yaprya sahip oldugundan
baba, otoriteydi. Bu yiizden kizini istedigi
adama es olarak verebilirdi ama kadin miilk
olarak goriilmeyip bazi kisisel haklara sa-
hipti. Ornegin, bir 6zgiir kadin, kéleyle ev-
lenmesi halinde 6zgiir olma statisini
devam ettirebiliyordu. Bunun yaninda ka-
dinin kocasindan bosanma hakki da vard.

“Kralligin sosyal yapisi, soylular, hiir in-
sanlar ve kélelerden olusur. Hiir insanlar
borglarini 6deyemediklerinde rehin tutul-
duklari, tiiccarlarin para karsiligi geng kiz-
lari satin aldigi ya da bor¢ karsihigi verildigi
de olmaktadir. Bunlar belgelenmistir."
(Arkeo. Atlas, Sayi: 3) Eski Krallik do-
neminde "Yasa Kitabi“na gére kalelerin bazi
haklari vardi ve kéleler genelde zenginlerin
hizmetini goriirdi. Imparatorluk Déne-
mi'nde ise bu durum degisip kolelerin biitiin
haklar: silinmistir. Kéleler her bakimdan
sahibinin mali olmus, yasamasi ya da 6lmesi
sahibinin tasarrufuna kalmisti. Ayrica fet-
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hedilen yerlerden getirilip Hitit koylerine
yerlestirilen yabancilar ise bireylerin degil
devletin mali sayiimaktayd:. (Bkz. Hititler
ve Hitit Caginda Anadolu, J.6 Mac-
queen, Arkadas Yay, Sf: 83) Impar‘aTor‘-
luk doneminde toplumsal alanin her yaninda
bir degisimin oldugu agikga goriilir. Kral
mutlak gii¢ olmus, poncu dagitilmisti. Bu
degisikligin nedenleri arasinda olasilik ola-
rak artan savas masraflarini karsilamak
veya “artan Hurri etkisiyle Mezopotamya
krallik anlayisinin Anadolu’ya yayilmasina
bagl olabilecegi gibi Misir'la daha yakin
baglantilar"in (Age, Sf: 85) etkisi olabilir.
Fakat iiretim iligkilerindeki degisim her an
dikkate alinmalidir.

Imparatorluk Dénemi oncesi gérsel
sanat yapilari oldukga azdir. Fakat impara-
torluk donemine ait hayli fazla tas ka-
bartma bulunmugtur. Bu kabartmalar
doneminin Hurri etkisini yansitir. Bu or-
neklerde saglam ama incelikten yoksun bir
tislup goriilir. Geg Hitit sanati ise Hitit,
Suriye ve Asur 6gelerinin karigimina daya-
nan Uslup igerir ki bu belirgin bir farklilik-
tir. Ayrica yer yer Fenike ve Misir izlerine
de rastlanir. Siyasi egemenliginin oldukga
genis bir alanda siirmesi, ticari iliskilerinin
ise sinirlardan daha genis bir alanda faali-
yet gostermesi gibi faktorler diisiinildi-
glinde bunun nedenleri anlasilir olmaktadir.

Govdesinin siskin yerinde bir 'kaburga’
bulunan gaga agizli toprak kaylar tipik Hitit
gomlekgilik triiniidir. Ayrica yiiksek daire-
sel surlarla gevrili Hitit kentlerinde gor-
kemli saray yapilari da 6zgiinliikler igerir.
Hitit baskenti Hattusa'daki ilging diyebi-
lecegimiz sur ve tapinak kalintilar: déne-
min mimarisini ele verir. Kentin digindaki
Agik Hava Tapinagi, Yazili Kaya'daki kaya
kabartmalari Hitit heykelciliginde onemli
yer tutar.

Biitin bunlarin disinda Gavurkale ve
Fraktin Anitlar’'ndaki kabartmalar Ivriz
Kaya Kabartmasi, Zincirli Hoyiik ve Karka-
mig Kalintilari Hititlerin Anadolu'daki var-
liklarina dair 6nemli sanatsal veriler sunar.




MIMARI

Hitit mimarisinin one ¢ikan érneklerini
tapinaklar, saraylar ve sehri gevreleyen
surlar olusturur. Evler ise pek 6zellikli ol-
mayip genellikle kerpigten olustugu igin gii-
niimiize ulagan ornekleri yok gibidir. Yine
de Anadolu'da Hitit bagkenti Hattusa, Ala-
cahoyiik, Masathayiik, Zincirli, Karatepe ve
Karkamis'ta yapilan kazilar dénem yasamina
dair her bakimdan ipuglari verir.

Kurulus dénemlerinde (MO. 2000 yili
baslart) sehir kurulurken gériis alani genis
bir ovada yiiksek bir yer (kayalik ya da
tepe) (platform) iizerine kurulur. Bu hem
tarim agisindan hem de giivenlik agisindan
onemli gorilmistir. Biitin yapilarda oldugu
gibi sehrin glivenligini saglayan surlarin te-
mellerinde de tas kullanilmistir; iizeri ise
kerpigtendir. Surlarin giivenligini artirmak
icin kulelerle destek verilmigtir. Surlar
anitsal niteliktedir. Ozellikle sehre girise
imkan veren kapilara, hem saldirilarda en
hassas yer olmasi hem de sehrin gii¢ ve
gorkemini gdstermesi agisindan ayrica
onem gosterilirdi. Kapilar her iki yandan
kulelerle desteklenir, iki kapi gegidi bulu-
nan bir ortak mekanla giivenlik artirilmis
olurdu. Hattusa bu 6zelliktedir. Yine Hat-
tusa'da anitsal 6zellik tasiyan Aslanli Kapr,
Sfenks Kapisi, Kral Kapi donemin tas isgi-
ligindeki mahareti ortaya koyar bigimde
kabartma ve yontularla sisliidiir.

Surlarin altinda “potern” diye adlandi-
rilan gegit-tiineller bulunmustur ki, bunla-
rin ne maksatla yapildigi tam olarak
bilinemese de savunma amagh oldugu diisii-
niilmektedir.

Saray ise sehre hdakim bir tepeye kuru-
lurdu. Buranin giivenligi de yine ayri bir
surla saglanird ve yine bu surlar kulelerle
desteklenmisti. Saray tek bir yapidan olus-
mayip ana avlunun etrafina asimetrik ola-
rak siralanmis odalardan olusmaktayd:.
Kazilarda bulunan merdivenlerden hare-
ketle saray kompleksinin genellikle iki ya
da belki ii¢ katli olarak insa edilmis oldugu
distinilmektedir. Direkli galerilerle cevre-
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lenmis avlu etrafindaki irili ufakli odalarin
her birinin iglevi farkhdir: Devlet arsivi,
kabul salonu gibi resmi 6zellikler tagir. Ay-
rica yasamsal ihtiyaglar igin kullanilan oda-
lar da gokgadir. Kompleks kral ailesinin yani
sira saray memurlari ve kralin 6zel asker-
leri (Hattusa'da "Altin Mizraklilar” olarak
adlandirilan nébetgi askerleri gibi) barin-
dirirdi.

Belirttigimiz lizere yapilarin temelle-
rinde (belki su basmani diyebilecegimiz kis-
minda) tas kullanilmigtir. Bunun iizerine
kerpig tugla oriilerek yapi inga edilmistir.
Kerpig duvarlarin igine hatillar (ahsap
direk) yerlestirilerek bir gesit giiglendirme
saglanmistir. Yapilan gatisiz ve tavanlari
diizdiir. Genellikle iki katli insa edilen ya-
pilar donem mimarisine 6zgii avlu etrafina
dizilmis 8-9 odali olarak yapilmislardir.
Yine bir 6zellik olarak odalardan birinde
ocak bulunurdu. Evlerin sehir igindeki di-
ziligleri bir planlama dahilinde degil gelisi-
glizel olarak bulunur.

Hitit mimarisinde tapinaklara deginme-
den 6nce "Geg Hitit Donemi“ne dair de bir
seyler soylemek lazim. “Kral II. Suppilu-
liuma (MO 1210-1200) déneminde Ege ada-
lari iizerinden gelen ‘Deniz Kavimleri’ diye
adlandirilanlar tarafindan Hitit Impara-
torlugu son bulur. Hitit halklari devietleri-
nin yikilmasindan sonra giineye dogru
¢ekilirler ve Giineydogu Anadolu ve Kuzey
Suriye'de kurduklar: kii¢iik devlet¢iklerle
yasamlarini siirdiiriirler. Bu donem tarihte
‘Ge¢ Hitit Dénemi’ olarak adlandiriimakta-
dir." (Anadolu Uygarliklari ve Antik Se-
hirler, Selguk Gir, Alfa Yay.)

Imparatorluk ortadan kalktiktan 500
yil sonra uygarliklarinin giigli mirasini siir-
diirdiiler.

Bunlardan Sam‘al Kralhgi kalintilar:
(Gaziantep'te bulunmustur) arasinda Geg
Hitit Donemi mimarisine dair onemli bul-
gular ¢ikti ortaya. Asagi sehir olarak ad-
landirilan bélim dairesel bir alana yayilmis
ve i ice gegen gifte surlarla gevrilidir.
Sehre giris li¢ kapiyla miimkiindi. Sehrin
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ortasinda ise yine surlarla gevrelenmis ig
kale bulunurdu. Bu kalede avlularin etra-
fina yerlestirilmis bir dizi anitsal yapi bu-
lunur. Bu yap1 tiiri Anadolu'da 6zgiindiir ve
diger Mezopotamya uygarliklarindan bu
ozelligiyle ayrilir.

Ortak bir ozellik olarak ise IO
2000'lerden tanidigimiz birkag basamak ile
¢ikilan ve siitunlar arasindan gegilen girise
sahip, ana mekanin ise hemen bu girigin ar-
kasinda gapraz olarak kuruldugu bir yapi-
dir. Benzeri yapilar Asur saraylarinda da
bulunur. Asur kaynaklarinda bu tiir yapilara
"Hilani" denir. Hititlerde bu yapilarin ad-
landirmasina dair bir ad belirtilmedigi igin
benzeri yapilarin hepsine “Hilani Tipi"
denir. Bu yapilardan saray olarak bahse-
dilse de tapinak olarak kullanildiklar: diisii-
nilir. Fakat tapinaklara o6zgi  kiilt
heykeller bulunmaz bu yapilarda.

Bazi hilanilerin girislerinde, kapinin ve
bazi i¢ kalenin dis kapisinda kabartmal
tas levhalar vardir. Bunlarin disinda gift
aslanli kaide iistiinde bulunan bir devasa
kral heykeli bazi hilanilerin siitunlarini ta-
siyan kaideler ile tek basina duran steller
(dikili tag) mevcuttur. Ayrica her kapi gi-
riginde kapi aslanlari ve sfenks bulunur.
Bunlar, dogu halklarina 6zgii bir inanig ola-
rak sehrin bekgiligini yaparlardi. Kabart-
malarda da bir Asur etkisi goriiliir. Yiiz,
kiyafet ve nesne detaylarinin kusursuz is-
lenmesiyle verilis bigimi bir Gslup birlikte-
ligini yansitir.

Geg¢ Hitit'e ait bir baska 6rnek de Cu-
kurova'da (Kartaltepe-Aslantas) bulunmak-
tadir. I0. 8-7. yy'a tarihlenen 195x375 bir
alani kaplayan Geg Hitit kalesi 6zelliklidir.
Masif burglar ile desteklenen yine bir
cifte sur sistemlidir. Igeriye girig iki anit-
sal kapiyla gergeklesir. Giriglerde, daha on-
ceki kalelere 6zgii ¢ifte odalar bulunur.
Kapi yapisinin ig duvarlari bazalttan ya-
pilma kaideler iizerine yerlestirilmis dik
duran tas levhalar (orthostat) ile kaphdir.
Levhalarin biiyiik kismi kabartmalar ve kapi
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heykelleriyle kaplidir.

Kalenin igindeki en biiyiik yapi kaleyi
yaptiran hiikimdarin kullanimi igin hazirla-
nan i¢ avlulu anitsal yapidir. Binanin yaninda
lic odadan olusan bir yapi daha vardir. Ay-
rica depo islevi goren baska yapilar da bu-
lunur.

Geg Hitit Donemi'ne dair yazacaklari-
miz ozetle boyledir. Simdi imparatorluk
donemine gegip tapinaklarin yapimina degi-
nelim.

Hitit devleti, gok genis bir cografyada
hiikiim siirmesi ve egemenlik altina aldigi
farkli topluluklar nedeniyle de gok gesitli
din ve tanriyi biinyesinde tagidi. Oraya, ya-
zili kaynaklardan “bin tanrih iilke" dendi-
gini 6greniyoruz. Bunun agtklamasi soyledir:
Hititliler savasta maglup ettikleri komsu-
larinin tanrilarini kizdirmaktansa o tanriy
kendi tanrilariyla bir tutuyorlard:. *Alaca-
hoyiik'te Alisarhoyiik'te ve Tung Cagi'nin
diger yerlesmelerinde goriilen tanrilar ile
Hitit tanrilar: en azindan heykelcik olarak
benzerlik gostermektedir. Ayrica Suriye
sehirlerindeki yerel panteonlar Hitit pan-
teonuna tasinmistir. Hitit dini boylece tiim
Anadolu, Suriye ve Mezopotamya'nin tanri
ve tanrigalarini dagildiklar: genis cograf-
yadaki kokenlerine bakmaksizin biinyesinde
toplamis politeist bir dindir. Bu nedenledir
ki bazi tanrilarin isimleri Hattice, bazila-
riminki Hurruce, bazilarininki ise Luwice
veya Siimerce'dir." (Selguk Giir, Anadolu
Uygarliklari ve Antik Sehirler, Alfa Yay,
Sf: 20)

Hititlerde her sehrin kendi tanrisi
vardi. Tabi bdylece her sehrin bir tapinag
vardi. Tapinaklarin mimari yapilar: handiyse
saraylarinkiyle aynidir. Giristen sonra tas
zeminli avlu etrafina siralanan direkli ga-
leri ve bunun da ardinda kiilt odalari. Bu ta-
pinaklardan en 6ne gikanlari Hattusa'da
ortaya ¢ikarilmistir; toplam tapinak sayisi
31'dir. Hattugsa'da neden bu kadar ¢ok ta-
pinak oldugunun agiklamasi, buranin sadece
baskent olmakla degil bununla birlikte dinin
de merkezi olmasinda yatar.




Tapinaklar arazinin yapisina gére dizi-
lip herhangi bir y6n birligi gozetilmemistir.
Biitiin tapinaklar ortak bir plan prensibine
gore insa edilmistir. Yine de bazi tapinak-
lara daha bir 6zen gosterildigi belli olmak-
tadir.  Bunlar  anitsal  ozellikler
tagimaktadir. Tag temellerinin lizerinde bir
nevi su basmaninda ortostatlar yerlestiril-
mistir.

Hattusa'daki Biiyiik Tapinak, art arda
siralanan kapilar ve yan giriglere imkan
saglayan g ayri kapisi daha bulunmasi ay-
rica tapinag: gevreleyen dinsel amagli ol-
mayan ama tapinak kompleksine dahil olan
mekanlariyla digerlerinden farklilagir.

Biiylik Tapinak kompleksinin asil ana ya-
pisi yani kutsal sayilan mekani gevreleyen
ekonomik faaliyetlere ayrilmis 80'den fazla
dar ve uzun odalar halinde atélye, depo,
islik vb. vardir. Kazilarda bulunan erzak
kiipleri maden ve baskaca verilerden, bu-
ralarda farkli meslek gruplarinin faaliyet
gosterdigi anlasilir. Boylece de ayrica eko-
nomik merkez oldugu da disiinilmelidir.

Hititlerde mimari plan oldukga basit go-
rilebilir. Ancak onlar yapi tekniklerinde
yeni ve dzgiin ¢oziimler iiretmislerdir. Or-
negin toprakalti tiinelleri ve bindirme tek-
nigi ile yapilan yan duvarlari tek kilit tagi
ile tutturan bir uygulamay: bulmuslardir.
Ayrica yapilarda Ege ve On Asya uygula-
malarinin aksine giinisigi saglayan pencere-
ler yerlestirilmigtir.

Tapinaklar konusunda Eski Hitit Done-
mine 151k tutan bir baska merkez de An-
kara Cankir yolu tizerindeki
Inandiktepe'dir. Sirt sirta konumlandiril-
mis odalardan olusan kompleks yapida mal-
zeme olarak; duvarlarda yontulmus kalker
tasi ¢atida ise ahsap kullanilmistir. Odalar
badanalidir. Odalarin tabanlari genellikle
sikigtirilmis topraktir ancak az sayidaki
odanin zemini tag doselidir. Yangin dolay!-
styla terk edildigi anlasilan tapinak depo-
sunda erzak kiipleri ayrica bir baska odada
kerpigle gevrili bir kiipiin iginde Akadga
tabletler de bulunmustur. Odalardan bi-
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rinde bulunan boya bezemeli vazo, parlak
astarli gaga agizl testi ve kirmizi renkte
bir sunagin bulundugu kutsal bir oda oldu-
guna isaret eder.

Hititlerde tapinaklar gok odalidir. (Ku-
sakli-Sarissa'da Firtina Tanrisi’'na adanan
tapinak 110 odalidir.) Bu odalardan biri sa-
dece krala 6zel islevi yiiziinden halka kapa-
hdir.

"Dinsel torenlerin nasil yapilacagi, kim-
lerin torenlere katilacagi, torenlerin fi-
nansmani, térene katilanlarin  neler
yapacagi, kurbanin nasil kesilecegi, toren
yemeginde neler verilecegi kurallariyla ya-
ziya dokiilmistiir. Yazili metinlerden edi-
nilen bilgilere gére kutlamalar bereketli
bir yil igin, bol yagis almak, av hayvanlari-
min dretimlerini artirmak icin diizenlenir.
Bu torenlere katilanlar tanrilar ile baglanti
kurmusg sayihrlar, bu térenlere katilan kral
hem toreni kutlayan hem de téreni yéne-
ten basrahip olup kendisine 'Tabarna’ veya
‘Labarna’ denir. Térene katilan esi krali-
¢eye de 'Tavananna' iinvani verilirdi. Dinsel
torene katilanlar ise rahip ve rahibeler,
kiiltlerin erkek ve kadin bekgileri, demir-
ciler, cobanlar ve avcilarin temsilcileri sar-
kicilar,  miizisyenler,  dansgilar  ve
sakilerdir." (Selguk Giir, Anadolu Uygar-
liklarm, Alfa Yay, Sf: 20) Halka agik ol-
mayan  tapinagin  odasinda  tanriyi
simgeleyen bir heykel bulunurdu. Buraya
rahipler, kral ve kraligenin disinda kimse
giremezdi. Tanriyi simgeleyen bu heykelin
oniinde o tanriya adanan kurbanlar sunu-
lurdu.

Tapinak yapilari olarak kapali mekanla-
rin disinda agik hava tapinaklar: da yapil-
mistir. Bu mekanlar ¢ogunluk yeni yil
kutlamalari igin kullanilirdi. Buralarda en
onemli tanri ve tanrigalar alay halinde ka-
bartma olarak islenirdi.

Tapinaklar sadece tanrinin evi degil ayni
zamanda kendi toprak ve islikleri olan ve
bunlari kendi personeliyle isleten kurum-
lardi. Tipki Hattugsa'da oldugu gibi. Biiyiik
Tapinak ve gevresindeki depo odalarindan
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olusan biiyiik komplekse giristen gegtikten
sonra 8 metre genisliginde biiyiik taslarla
doseli bir yol iistiinden ana tapinaga ulagi-
lirdi. Depolarinda hacimleri 2 bin litreyi
bulan gok biiyiik “tasinamaz” kiiplerden
yiizlercesi bulundu. Daha 6nce de soyledi-
gimiz gibi tapinaklar ayni zamanda ekono-
mik merkezlerdi. Bu halleriyle de eski
uygarliklarin famaminda oldugu gibi iilkenin
geleceklerini de sekillendiren giic merkez-
leridir.

Hititler, tfapinak, saray ve diger yerle-
sim alanlarinin haricinde su ihtiyaglarini
karsilamak igin biiyiik kapasiteli goletler ve
barajlar da yapmiglardir. Ayrica sehir hal-
kindan ¢ok daha fazlasini besleyebilecek
miktarda tahili onlarca yil saklayabilecek
yer alti ambarlari da insa etmislerdir.

HEYKELCILIK

Hititlerde heykel, sehri koruma islevi
goren ve sur kapilarina yerlestirilen
sfenks, aslan ve kral heykelleri; sur duvar-
larina ve agik hava tapinaklarina islenen ka-
bartmalarla ve az olarak da fildisi ve
bronzdan iiretilmis heykellerle geligmistir.

Heykel ve kabartmalarda tanri ve kral,
tanriga ve kralige tasvirleri onemli yere sa-
hiptir. Heykel ve kabartmalarda erkek ve
kadin figiirlerinin duruslari ortak ozellik-
ler gosterir. Kabartmalardaki figiirlerin
viicudun st kismi cepheden gosterilmistir.

Kabartmalarda tanri ve kral figiirle-
zasinda yere paraleldir. Tanriga ve
kraligelerde ise bir kol fam olarak diger kol
ise biraz ne uzatilmis ve yukariya kivrilmis
olarak tasvir edilmistir. Biitiin figiirlerde
eller siirekli olarak yumruk seklinde kapa-
hidir: Krallar, tanrilara tfapinma sirasinda iki
elini yumruk seklinde birlestirerek yiizleri
hizasinda tutarlar.

Hitit Gslubunun kurallari insan seklinde
diisiindiikleri tanri ve tanrigalarinin giysi-
leri ve fizyonomilerinde belirgindir.

Tanrigalar ve kralige disk baslik, uzun
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etek, uzun kollu giysiler, ucu yukar: dogru
sivrilen ayakkabilar giyiyorlardi. Ender ola-
rak tanrigalarda tepesi mazgalli, silindirik
basliklar da goriilir.

Giines tanrisi ve krallarin takke baglik-
lar1 vardir. Erkek figiirlerinde kiyafetler
ige giyilen ve diz kapaklarini 6rtmeyen kisa
etek, bazi hallerde sal ya da manto ifade
edilen Ustliik ve sivri uglu ayakkabilar go-
riilr.

Giines tanrisi tarafindan da tasinan ucu
kivrik baston, kral betimlemelerinde vaz-
gegilmezdi. Birgok erkek figiiri omuzda
yay, bir elde mizrak, bele sokulmus, kab-
zas! yarim ay bigiminde hangerle silahlan-
mis olarak betimlenmistir. Her iki cinste
de saglar enseden sirta dogru genellikle
tek orgii halinde iner. Bu figiirlerde dolgun
bir yiiz, irice burun, etli gene hatlar: fiz-
yonomik 6zellikleri olugturur. Bazi figiir-
lerde hafifge giiliimseyen yiiz ifadesi ise
gok basaril bir bigimde yansitilmistir.

Sanat eserlerinin biiyiik gogunlugu din-
sel amagla yapilmiglardir. Figiirler tek ya
da dinsel kutsamayi anlatan kalabalik sah-
nelerde betimlenmistir.

Imparatorluk donemi heykelciliginin
temel ozellikleri boyleyken Geg Hitit Do-
nemi heykelciliginde farklilagmalar goriiliir.
Bazalt levhalar iizerine yontulmus kabart-
malar mimari baglarin iginde bulunur. Uslup
bakimindan yerel 6zellikler tagiyan tasvir-
ler bolgede ¢alisan farkli ustalarin maha-
retlerini yansitir. Genel olarak iki ana tislup
barindiran bu eserler heniiz bagka benzer-
leri goriilmeyen konularin da bulundugu
genis bir yelpazeyi barindirirlar. Yine de
tasvirlerin biiyiik kismini dini konu olustu-
rur. Ayrica bazi tarihsel olaylardan da s6z
edilir.

Bu sanatta 6ne ¢ikan eserler, anitsal
yapilarda daha gok rastladigimiz kabart-
malar ve devasa boydaki insan gérinimli
heykellerdir. “IO. 1. bin yilda sanat, mo-
dern sanatgi ile bagdastirdigimiz yaratici-
ik ve ifade ozgiirliigii gibi kavramlardan
uzak, zanaatkarlarin ve ustalarin elinde




yavas yavas sekillenen, ayni zamanda ya-
pitlar: ismarlayan kisi ve kurumlarin bek-
lentileri dogrultusunda gelisen bir olgudur.
Sanat ile zanaatin heniiz ayrilmadigi bu do-
nemde gliiniimiizdeki anlayistan uzak sa-
nat¢i kendi kimligini ele vermez. Bu durum
IO 2. binyil ile karsilastirildiginda belki de
en bliyiik degisiklik eskiden agirlikli olarak
merkezi kurumlarin denetimindeki sanat ve
zanaatin artik hem yerel glicler ve kisiler
tarafindan benimsenmesi hem de kurumla-
rin disinda kigisel amaglar i¢in de kullanil-
masidir." (Prof. Dr. Ash Ozyar, Arkeo.
Atlas, Say:: 4)

Boylece ilk defa halktan insanlar, kral-
lar ve kraligeler veya rahipler gibi tasvir
edilmektedirler. Aile mezarlarinda mezar
stellerine rastlyoruz. Bunlar kadin, erkek
ve gocuklariyla birlikte tasvir edilmisler-
dir. Genellikle tasvirlerde kisiler, 6li ziya-
feti igin yiyeceklerin konuldugu masanin
basinda ¢ogu kez bir sandalyede oturarak
profilden tasvir edilmiglerdir. Onden gé-
riinisleri nadirse de 6rnekleri vardir. Elle-
rinde icki dolu kase ile dini inancglari ve
bagli olduklar tanriyr tanimlamak igin seg-
tikleri ayna, iziim, ig, yazi levhas gibi sim-
geler bulunur.

Agirlikli olarak sehrin giris kapilarina
yerlestirilen aslan ve sfenksler ile bagla-
yip daha sonra gerek kral ve kraligeyi gos-
teren dini térenler olsun, gerek biitiin
tanrilarin tanitildigr resmi gegitler olsun,
timii dini igerikli olmak suretiyle giderek
artar.

Hitit Imparatoriugunun yikilmasindan
sonra da bu yapi kabartmalari gesitlenip
geliserek yayginlasti. ¢iinkii gérsel tretim
ve bunun etkin alanlarda kullanimi merkezi
yapinin kontroliindeydi, tekelindeydi. Ama
merkezi yapi dagilinca yeni yeni yerel giig
odaklari ortaya ¢ikti ve gorsel malzemeler
bu yeni iktidarlarin séylemini yansitmaya
baslad!.

I0. 1. binyildan énce kabartmalarla be-
raber Luvice hiyeroglif yazilar: kisa tani-
timlar seklinde goriyoruz. Fakat 1. bin
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yildan sonra tasvirlerle yazi sik¢a yan yana
kullanilarak etkisi artirilmaya g¢ahsildi.
Hatta ikisi birbirini tamamlayan 6geler ol-
dular. Mimaride 6zellikle de kale surlarinin
duvarlarina yapilan heykel ve kabartmalara
sik rastlanir. Anitsal kapilar ise ayri bir
ozenlilik gosterir. Melid Kalesi'nin (Ma-
latya-Aslantepe) kapilart buna giizel 6r-
nektir. Kapi aslanlari dolayisiyla aslanli kapi
olarak bilinen giristeki bu kabartmada elin-
deki testiden oniindeki g¢anaga bir sivi
(muhtemelen sarap) dokerek giines tanri-
sina libosyon sunuyor. Sag elinde gaga
agizl testi tutan kral diger elini havaya
kaldirarak tanriy1 selamliyor. Tanrinin ve
y6neticinin (yonetici kraldir) ayni boyda
yapildiklar: dikkat geker. Bazi tasvirlerde
tanriya kurban edilecek kog, kegi veya
boga ve onu tutan kisi de yer alir. Ama
onlar tanri veya tanriga ve kral veya krali-
¢eden ebatga daha kiigiik yapiliriar.

10. 2. bin yildan itibaren genellikle ka-
bartmalarda ruhani konular, kral ve krali-
genin katildigi kutsal torenler ve gesitli
mitolojik dykiiler konu edilirken IO. 1. bin
yildan sonra bunlarin yani sira diinyevi isler
de konu edildi. Savas sahneleri bunlardan
en yayginidir. Ayrica kral ve yiiksek biiro-
kratlari bir arada gosteren sahneler de is-
lenmistir.

Geg Hitit sanatinda Uslup degisiklikle-
rini agiklamak her zaman tartismaya agik
bir konudur. Clinki bu degisim, 6rnegin
Yunan sanatindan tanidigimiz, giderek ta-
biati daha iyi ve ustalikla taklit etmeye yo-
nelik (mimesis) bir gizgide
yorumlanabilecek bir gelisim gostermez.
Dolayisiyla giderek gelisen gruplarin tas-
nifi zordur. Ge¢ Hitit sanatinda Gsliik ilk
once iiretim merkezleri, atolyeler ve usta-
lar arasi bir farkhhgi sergiler. Tabi farkl
geleneklere dayanan yoresel farkliliklar da
mevcuttur.

Hitit heykelciliginde hammadde olarak
volkanik bazalt kullanilirdi. Bu, oldukga zor
islenen bir malzemeydi.

Mimari baglam disinda Geg Hitit Dane-
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mi'ne ait tek bagina duran kabartmali stel-
ler de mevcuttur. Tasvir edilen konular mi-
mari igerisinde kullanilanlardan ayrilmaz.
Genellikle tanri-tanriga ve hiikiimdarlardir.

Heykeller arasinda dev ebatli tanri ve
hiikimdar heykelleri de vardir. Bu biiyiik
yontular genellikle ayakta ve oturur du-
rumdadir. Tanrilar mutlaka gifte aslan veya
gifte bogadan, hatta bogalarin gektigi ara-
badan olusabilen bir kaidenin iizerinde yer
alirlar. IO. 2. bin yilda tanrilarin tasvirle-
rinde mutlaka tanrilarin 6zel basliklar: veya
boynuzlari olurdu. IO. 1. bin yilda bu kural
yavas yavag degisti. Olimliler ile tanrilarin
goriintiileri bir yerde klasik Yunan'da ol-
dugu gibi birbirine yaklast.

IO. 1. bin yilin Cukurova'sindan kalma
mimari kabartmalari ilgingtir. Bunlarda kla-
sik Yunan sanatindan tanidigimiz konulara
rastlariz. Kadinlarin iizerinde biiriimciik
bez benzeri bir kumastan yapilma elbise-
ler vardir. Yarismadan sonra yarismay ka-
zanana iki kadin tarafindan sunulmayi
bekleyen gelenk gibi orneklere rastlariz.

Kayseri yakinlarinda bulunan biiyiik hey-
kellerin kiyafetlerinde kumas kivrimlarinin
klasik Yunan islubundan asina oldugumuz
tarzin onciillerini goriyoruz. Hititlere 6zgli
olan bir ifade bigimi de doga igindeki ka-
yalara oldugu yerde kabartmalarin islen-
mesidir.

Heykeller konusunda Yesemek Heykel
Atalyesi (Gaziantep) bu konuda bize 6nemli
veriler sunar. Su anda agik hava miizesi
olan atélyede 300 kadar heykel taslagi bu-
lunmaktadir ve bunlarin hi¢biri tamamlan-
mamistir. Bazalt damarlarindan kesilen
kayalara islenen figiir ve sahnelerin betim-
lendigini goriiyoruz. 500 kg ile 15 ton ara-
sinda degisen bloklardir bunlar.

Tasniflerde en kalabalik grubu aslan
tasvirleri olugturur. Bunlar boylari iki met-
reye yakin ve onu asan boyuttadir. Uzun-
luklari iki-li¢ metreye yakindir. Genislikleri
ise 0.82-0.66 metredir. Bunlar koruma
inancina uygun olarak kentin girigine kon-
mak iizere yapilacaklard:. 100'e yakin aslan
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ayakta veya ¢okmiis vaziyettedir. Ikinci
blylik grubu ise sfenksler olusturur.
Onasya toplumlarinin inancina gére kadin
basli aslan gévdeli yaratigin kent kapilari-
nin giriginde koruyucu 6zelligi vardi.

Ayrica algak kabartma levhalarinda kol-
bir sapka tasiyan eteklikli figiirler de go-
rildr.

Baskaca diiz levhalar, insan figiirleri,
tek atin gektigi araba iizerinde savasg! gibi
figiirler de vardir.

Burasi I0. 950/850 arasinda kullanil-
mistir. Zengin bir bélge oldugu igin badlge
kentlerin kapilarini ve yapilarinin duvarla-
rini slislemek igin uygun yerlere bu tiir
atolyeler kurulurdu.

RESIM

Hitit resmi lizerine bize bilgi veren en
onemli kaynaklar yine gomlekler olmakta-
dir. Bu ylizden Hitit ¢omlekgiligine, gom-
lekler lizerine iglenen resimlere bakmak
gerek.

Hititlerden once de Asur Ticaret Kolo-
nileri Cagi'nda ¢omlekgilik goriilir. Bu gok
renkli yliksek sanat gelenegi Hitit gomlek-
giligini de etkiler. Hititler gelenege bagl
kalmakla birlikte merkezi yonetimin ter-
cihleri ve donem kosullarina uygun 6rnekler
yaratabilmislerdir. Comlekler genellikle
carkta yapilirdi. Kaplar parlak deve tiiyii ile
kirmizinin tonlarindadir ve gogunlugu olus-
turan tek renkli ganak-gomlegin yani sira
geometrik ve gizgisel motiflerin uygulan-
digi boya bezekli 6rneklere de rastlanir.

Dikkat g¢ekici olanlari kirmizi agkili
tirinlerdir. Genelde lizerleri ince astarla
kaplidir. Bunlarla birlikte beyaz astarli ve
astarsiz olanlarina da rastlanir. Hititlerde
toprak kaplar genellikle az boyalidir, tek
renklidir.

Onde gelen kap gesitleri, genis tabak-
lar, kiiresel ¢anaklar fincan ve masrapalar,
gaydanliklar, gaga agizli testiler, matara-
lar, ¢omlekler ve kantharoslar sayilabilir
(Resim 17).




Bazi ¢omleklerde kabartma érnekleri
gorilir. Bu frizler daha onceden kaliplar
yardimiyla elde edildikten sonra kap yas
iken kabin yiizeyinde ayrilan yatay alanlara
konuya uygun olarak yerlestirilmekteydi.
Daha sonra da renklendirme ve ayrintila-
rin islenmesi yapiliyordu.

Kaplardaki frizlerde konuyu dinsel 6ge-
ler belirliyordu. Ornegin tanriganin evlen-
mesini konu alan “kutsal evlenme" zengin
bir anlatimla sergilenir. Bu “kutsal ev-
lenme” torenlerinin tiim asamalar: oykiisel
bir anlatimla ele alinir.

Bunlar kirmizi izerine krem rengi ve
siyah boyalarla 6l¢iilii bir diizen iginde bo-
yanirdi. Daha sonraki dénemlerde genel-
likle devetiiyii ve kahverengi tonlarinda ya
da portakal rengiyle sinirlanir. Bu donemde
seri iretime gegisle birlikte kalitede
diisme ve 6nemin azaldigi gériilir. Comlek-
lerde boya bezeme kirmizi, kahve tonlarda
geometrik kafes motifi seklinde olusturu-
lurdu. ¢omlekler giinliik kullanimin disinda,
dini torenlerde kullanilan 6zellikli olanlar
da vardir. Bunlar gaga agizli testiler ve
boga basli vazolardir. Genellikle libasyonda
(tanrilara sunulan sivi) kullanilirdi ve tapi-
nak depolarinda 6zenle korunurdu.

Bunlarda kutsal evlenme térenlerine
dair: yemegin hazirlanmast, lir ve saz ga-
lanlarin esliginde sunagin iki yanina otur-
mus tanrilarin yemegi ve iki rahibin dansi
betimlenir. Ikinci friz, Firtina Tanrisinin
kaide iistiinde duran kutsal hayvaninin boga
heykelinin oniinde kurban edilmesiyle bas-
lar. Onu, arkasinda lir ¢alan birinin esli-
ginde dua eden kralin tanriya boga kani
sunmasiyla ilgili betimleme izler. Ugiincii
friz, tfanri ve tanrigay! temsilen kral ve
kraligenin kutsal evlenme sahnesi ile bas-
lar. Yatakta karsi karsiya oturmaktadiriar.
Ve kral kraligenin duvagini agar. Dérdiincii
friz evlenme sahnesidir. Erkek basini ar-
kaya gevirmis, kendisine sirtini dosnmiis ¢al-
para galan kadin miizisyene bakar. Bunu saz
galan erkek ve gosteri yapan iki akrobat,
lir calanlar izler.
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Erken Hitit ¢omlekgiliginde genellikle
diiz ve kalin dalgal gizgilerle bezeli, disa
dogru yuvarlatilmis agiz kenarli, yumurta
govdelidir.

Devamla, ince gizgilerle bezenmistir.
Bigim ve bezeme agisindan gesitlilik goste-
rirler; ince dalgali gizgiler, diiz gizgiler,
dikey, birbirine kosut bandlar arasina ya-
pilmis dalgali gizgilerle bezelidir.

I¢i tarali liggen, eskenar dértgen gibi
geometrik motiflere de rastlanir. Dikey
bandlar arasina dalgali gizgiler, igi yine dal-
gali gizgilerle doldurulmus zikzak motifler
goriilir.

Ayrica hayvan resimleri de goriilir. Su
kuslart, kurt, geyik ve dag kegileri bunlar-
dandir. Genelde bej ve beyaz iizerine kir-
mizi ve siyah renklerden olusan motifler
islenir.

Sanatginin marifeti gelistikge figiir-
lerde bir hareketlilik goriiliir. Ozellikle de
hayvan resimlerindeki hareketlilik ile sa-
natgi sanki hayvanlar arasindaki miicade-
leyi canlandirir.

PERS

Bir imparatorluk disiiniin ki, Ege'den
Hindistan'a, Asya steplerinden Nil'e kadar
ok genis bir cografi alanda hiikiim siirsiin
ve biinyesinde Siimer, Babil, Akad ve daha
bir diizine yerel kiiltiiri barindirsin ama
biitiin bunlara karsin hakkinda pek az sey
yazilsin, konusulsun. Daha dnceki sayfa-
larda da benzer seyler sdylemistik ama
koti niyetli yaklagimla, kendi tarihlerinin
digindaki biitiin tarihi ve onun yaratimlarini
gormezden gelen anlayis bazen insani deli
edecek kadar ayyuka gikinca yine ve yine
yazmak zorunluluk haline geliyor: Pers Kkiil-
tiird de bu kot niyetli anlayisin ambargo-
suna en ¢ok maruz kalanlardan biridir.
Bunun nedeni "bati medeniyeti“nin disin-
daki biitiin medeniyetleri “gerici”, "barbar"
goren kapitalist kiiltiir savunucularinin gor-
mezden gelme, hor gorme aliskanliklaridir.

Agik ki, bu yaklagim ideolojik bir temel
tagtyor ve bu temelin gerektirdigi siyaset
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pek ¢ok akademisyen tarafindan da yiiri-
tiliyor. Perslerle ilgili galismalarin bu
kadar az olusu, olanlarin da bu kadar yavas
ilerliyor olusu egemen siniflarin arkeolojiye
ne derece dnem verdigini de gosteriyor. Ve
arkeolojinin ne kadar etkin bir bilim oldu-
gunu da. Buna karsin yapilan sinirli sayidaki
arkeolojik faaliyet pek ok tarihgi tara-
findan hor goriilmis, sanki artik Helenizm
digindaki higbir verinin tarihe katkisi ola-
mayacakmis gibi davranilmistir. Tarihi
Yunhan ve Latin kokenlilerden baglatan bu
zihniyet Persleri "barbar”, "demokrasi ku-
rucularinin ezeli diismani”, “"Helenizm uy-
garlasma pro jesinin niinii kesenler” olarak
saydilar. "Nuh Tufan”, "Siimer, Akad, Babil
gibi uygarliklarin mirasina konup onlarin
unutulmasina sebep olmustur Persler”
diyen de oryantalistlerdir. Tabi burada
Iran Islam Devrimi'nin dayandigi seriat an-
layisini da vurgulamak gerekir ki, tipki Ta-
liban 6rgitinin Afganistan'daki Buda
heykellerini “seriata aykir” diyerek yik-
masi gibi Iran'daki seriatgilar da Perslere
ait pek ok tarihi eseri tahrip etmislerdir.

Tarihi Yunan kiiltiiriinden itibaren bas-
latan gerici kafalarin saldirgan, (bazen 6n-
yargil)  yaklagimina ragmen  kisith
olanaklarla, az sayidaki arastirmaci Pers
tarihine dair kiigiimsenmeyecek basarilara
ulasip bu tarihi giinigigina gikarmaya bas-
lamigtir. Bizim bu ¢alismamiz agisindan da
Mezopotamya kiiltiirini biinyesine almasi
sebebiyle Perslere yer verilmesi bir ge-
reklilikti.

Pers imparatorlugu tarihin en biyiik ve
en zorba fatihlerinden biri olan II. Kyros
tarafindan (I0. 560-530) kuruldu. "Biyiik
Kyros II" bugiinkii Iran olan Persis'i yone-
ten Akamenid hanedan krallari soyundan
geliyordu. Kyros ortaya ¢ikana kadar Per-
sis Medlerin idaresi altindaydi. Fakat
Kyros, ordusunu giiglendirip Medlere karsi
ayaklandi ve Med ordularini yenip Medle-
rin egemenligine son vermekle kalmayip bu
sefer Medleri kendine bagladi. Kyros'un ni-
yeti sadece bagimsizlik kazanmak degildi
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gevresindeki tehditlerden kurtulup kay-
naklarindan yararlanarak ticaret glizerga-
hint kontrol eden Lydia'yr fethetti.
Devamla Ege'nin Anadolu kiyilarindaki
kentleri diizenli saldiri altinda tutarak ele
gegirdi. I0. 539'da Babil'i biiyiik savaglar
sonucunda kendine bagladi. Simdi hem ba-
tinin hem dogunun hiikiimdariyd:. Fakat sa-
yisiz farkh kiiltir, 10 milyonun iizerinde
niifus, alti milyon metrekare'den biiyiik bir
alani  kontrol altinda tutmak “Biyik
Kyros“un despotlugunu asan bir hiiner ge-
rektirirdi. Kyros bunu biliyordu ve bu yiiz-
den de “Krallarin krali ve Pers tanrisi
Ahura-Mazda olarak otoritesi tanindigi sii-
rece yerel Kiiltiirler ve dinler rahat¢a ge-
lisebileceklerdir."  (Antik Akdeniz
Uygarliklari, Dost Yay, Charles Free-
man, Sf: 91) Kosullar degerlendirildiginde
bu dahice bir yaklagimdir. Hatta Babil'in
egemenligi altinda bulunan Yahudiler
Kyros'un egemenligini coskuyla karsilamis
ve “kurtarict” ilan etmiglerdi.

Ilerleyen siiregte Kyros'tan sonra kral-
higa ardili oglu Kambyses gegti ve Kibris ve
Misir'i egemenlik altina aldi. Fakat, i¢ ayak-
lanmalar sonucu imparatorluk iginde hu-
zursuzluk gitgide artinca 522'de general
Rareios bir askeri darbeyle tahti ele ge-
girdi. Askeri ve orgiitsel becerisiyle ayak-
lanmalari bastirip siikuneti sagladiktan
sonra geleneksel yayilma siyasetini devam
ettirdi. Doguda Afganistan, Pakistan'a ba-
tida Trakya'ya seferler yapti ve basarili
oldu.

Devlet sistemi soyle 6zetlenebilir: Yo-
netim altindaki halklarin biitiin tfanrilarina
baskanlik eden Ahura-Mazda inanci ha-
kimdi. Imparatorluk 20 idari bolgeye ay-
rilmisti ve buralara imparatorlukga atanan
birer yonetici idare ediyordu. Buralardaki
zenginliklerin merkeze -Pasargad, Perse-
polis ve idari baskent olan Babil'e aktaril-
masina olanak veren esnek bir yonetim.

Pers ordusu kuskusuz gok giigliydi.
Daha dnce de dedigimiz gibi imparatorlu-
gun genisligi ve oldukga fazla ve farkh dil,




din ve kiiltiird, gelenekleri gok eskiye da-
yanan halklari gormezden gelerek sadece
askeri tedbirlerle yonetmeye kalkismak
ordularin gliglerinin 6tesinde maharet ge-
rektirir. Eger politik ekonomik istikrar is-
teniyorsa askeri tedbirlerden fazlasi
gerekiyordu ki, Pers krallari da bunu yapti,
"hosgori” denen “kontrol stratejisi“ni uy-
guladi. Ornegin Biiyiik Kyros, bir silindik
mihri Gzerinde kendini gdyle tanimlar:
"Ben Kyros'um, bliyiik kral, gii¢li kral, Ba-
bil'in krali, Siimer ve Akad'in krali, diinya-
nin dort bucaginin krali, Angan'in krali.."
Burada Anadolu, Mezopotamya devletle-
rinden bahsederek onlarin krali oldugunu
ilan ederken bir bakisla da o Kiiltiirleri sa-
hiplendigini, kiiltirlerin mirasini devraldi-
gini da ilan eder. Fakat bunu “hoggori”
siyaseti temelinde yapar. Bunun dogrulu-
gunu suradan anliyoruz: Krallar, yerel halk-
lara hitap ederken onlarin dilleriyle ve
onlarin kiiltiirlerine uygun davraniglarla ya-
parlardi bunu. Ilging bir érnek olarak I. Da-
reios'u Misir firavunu olarak betimleyen
heykel gésterilebilir. Susa'daki firavun
heykeli, Pers kralinin ayni zamanda o bal-
genin de krali oldugunu anlatmanin en et-
kili yolu olmaktadir.

Medler 7. yiizyilda Asur kralligini orta-
dan kaldirinca Asur sanati da Pers sana-
tiyla kaynasti. Zaten farkl kiiltirleri
biinyesinde tutma becerisini gosteren Pers
kiiltiiri bu kosula elverigliydi. Pek gok ba-
kimdan, Pers sanatina bakarken bunun bir
Mezopotamya sanati oldugu diisiiniimelidir.

Imparatorlugun en nemli kentleri Per-
sopolis, Ekbatana, Susa, Bisiitun, Babil'dir.
Biiyiik kraliyet merkezlerindeki duvar re-
simlerinde yerel halklarin Biyiik Kral'a il-
kelerinin en meshur riinlerini sunarken
resmedilir: “Biitiin halklar eger Kyros'a
topraklarinin en giizel iriinlerini, en giizel
hayvanlarini veya sanat iriinlerini gonder-
mezse gozden diiseceklerine inanirlard:."
(Arkeo. Atlas Dergisi, Say:: 6)

Biiyiik Iskender'in ordularinca yikilan
imparatorlugun gérkemi, Iskender'in kis-
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kangliktan yagmalatip yakip yiktirmasina
ragmen hala Persopolis'teki kalintilarda go-
riilmektedir.

MIMARL

Pers mimarisinde dne gikan yapilar kus-
kusuz saraylardir. Burada, o gorkemi an-
latmay1 “inga kitabesi“ni yazan I. Dareios'a
birakalim:

"..slislemeleri ¢ok uzaktan getirilen bu
saray! Susa'da insa ettim. Diinyanin kaya-
liklarina varana kadar toprak asagi dogru
kazildi. Cubit (dirsekten orta parmagin
ucuna kadar olan uzunluga 1 cubit denir) bir
diger kisim 20 cubit derinlikte. Topragin
asagi dogru kazilmasi, kaliba dokilmesi
odevlerini Babilliler gergeklestirdi. Sedir
keresteler Liibnan denen bir dagdan geti-
rildi; Asurlular Babilon'a getirdi: Babi-
lon'dan Susa’ya Karialilar ve Yunanhlar
(Yunanlilar bliyiik olasilikla Anadolu’nun gii-
neyinde yasayan halk) getirdi. Yaka keres-
teleri Gandara ve Karmania'dan getirildi.
Lydia ve Baktria'dan (Belh) getirilen altin,
burada islendi. Kiymetli tas lapis lazuli ve
burada islenen akik, sogdia'dan getirildi.
Khrosmia'dan (Khiva) getirilen degerli tas
firuze, burada islendi. Giimiis ve abanoz
Misir'dan getirildi. Duvarlari giizellestiren
stislemeler Yauna'dan getirildi. Burada is-
lenen fildisi, nubia, Hindistan ve Arocho-
sia'dan (gliniimiizde Pakistan) getirildi. Tas
siitunlar burada islendi ancak Elam'daki
Abiradu adli bir kdyden getirildi. Tagi is-
leyen tas kesiciler Yaunalilar ve Lydiali-
lard. Altini igleyen kuyumcular Medler ve
Misirlilardi. Firinlanmis tuglalar: isleyenler
Babillilerdi. Duvar: siisleyen adamlar ise
Medler ve Misirlilard.

Kral Dareios der ki; Susa'da ¢ok mii-
kemmel bir is buyuruldu, ¢ok miilkemmel bir
is tamamina erdi. Mazda beni, babam
Hystaspes'i ve (lkemi korusun." (Bkz.
Arkeo. Atlas, Sayi: 6, Sf: 40-41)

Yunanl yazar Ksenophon'a gére Pers
krali kisin yedi ayini Babilon'da, baharda iig
ayini Susa'da ve yazin iki ayini Ekbatana'da
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gegirirmis. Boylece siirekli baharin canlili-
gini yasarmis.

Aristo’'nun yazdigina inanilan “Kosmos
iizerine" ve "Iskender'e retorik” adli ince-
lemelerde soyle yazar: “Kral.. Susa yahut
Ekbatana'da; altin, kehribar ve fildisi ile
parlayan duvarlarla gevrili, piring kapilar ve
yiiksek duvarlarda desteklenmis bir dizi
kapi kulesi ve birbirinden uzak mesafelerle
ayrilmis ana kapilari olan ve her yerden go-
riilen harikulade bir sarayda yasar." (Bkz.
Arkeo.Atlas, Sayi 6, Sf 38)

Palybius Ekbatana'daki sarayin gevresi
yedi stad (1 stad 1300 metre) sedir ve
servi agaglarindan inga edilen yapilar da
altin kapliydi der.

Heredot'un arastirmalarinda inandirici
bulunmayan yazilarinda ise, kentin etrafini
gevreleyen renkli yedi adet duvardan bah-
seder ve son iki duvarin siperlerinin glimiis
ve altinla kapladigini soyler.

Heredot'un yazdiklari gergek olmayabi-
lir ama bugiine ulagan pek az arkeolojik ve-
riye dayanarak bile Pers imparatorlugunun
oldukga gorkemli yapilar insa ettikleri ger-
gektir. Pek ok sir sakh duruyor. Belki hig
agtklanma firsati bulamayacaklar. Fakat
maddi veriler ve dénem yazarlarinin anla-
timlari da ihtisami ele veriyor.

Aragtirmacilar tarafindan hemfikir olu-
nan sey Pers imparatorlugunun alti tane
merkezi oldugudur. Bunlardan Babilon bin
yillik gegmisiyle kiiltiir baskenti olarak var
oldu. Imparatorlugun diger merkezleri ise
Ekbatana Pasargadai, Persepolis ve Su-
sadir.

Elam Kralligi'nin eski baskenti olan Su-
sa'da Dareios'un “gok miilkemmel is buyu-
ruldu” dedigi saray, denildigi kadar
gérkemli olmalydi. Ug avluda olan sarayin
iki girig kapisi vardi. Disinda 36, iginde 36
olmak lizere inga edilen huzura kabul sa-
lonu oldukga biiyiikti. Birinci avlunun du-
varlari kanatl bogalarin resmedildigi sirli
tuglalarla siisliiydii. Ikinci avluya giris ise
Perslerin bastanrisi, Ahura Mazda'nin
glines diskinin altina yerlestirilmis iki adet
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tach muhafiz sfenks bulunur. Kanath kir-
mizi ejder panolarinin gevirdigi ligtincii avlu
ise en Gzel alandir. Iki i¢ avludan kabul sa-
lonuna kiiglik odalardan gegilerek gidilebi-
lirdi.

Genis bir ovaya hakim tepeye kurulan
Persepolis'teki saray kompleksi, yonetim
meclisi, resmi kargilama ve merasim mer-
kezi olarak planlanmisti. Yapinin boyutlari
450x300 metreydi. Birka¢ asamadan ge-
cerek kurulan sehrin Dareios tarafindan
temelleri atildi. Zemini 15 metre yiikselti-
len yaprya ilk dnce ganimetler ve dini bir
kutlama, ayni zamanda kralin yiiceligini ye-
nileyen Yeni Yil Festivali'nde gonderilen yil-
lik vergilerin depolanmasi igin kullanilacak
olan hazine odasi eklendi. Dareios'dan
sonra oglu I. Kserkses huzura kabul salo-
nunu famamlayp ayrica babasinin adini ta-
siyan bir de saray yaptirdi. Ayrica kabul
salonunu kuzeyine Biitiin Uluslarin Kapisi'ni
yaptirdi. Kapinin dogu tarafini sakalli insan
seklindeki boga, bati tarafini ise bir gift
devasa boga figlirii bekler. Kentin gorke-
mini ele veren ¢ift trabzanl 6n kapi mer-
divenleri miikemmeldir. Sarayin bulundugu
taragaya gikmayi miimkiin kilan iki merdi-
venin yan duvarlari kralin “rakiplerine goz-
dagi vermek ve gliclinii gostermek igin
yaptirdigi devasa biiyiikliikteki kabartma
heykellerle doldurulmustur.. Taht salo-
nunda, her biri 20 metre yiikseklikte olan
ve lizerinde 2 metre yiikseklikte basliklar:
olan 100 siitundan simdilerde birkag tanesi
ayakta kalabilmis siitun basliklarinin ¢ogu
boga ve at basi seklinde yapilmis. Sarayin
iki biyiik siitunla tutturulan kapisinin yiik-
sekligi 11 metreyi buluyor." (Mustafa
Andig, Birgilin Gazetesi, 10.08.2008)
Apadama adi verilen t6ren salonunun yapi-
minda kullanilan blok taslar Misir'in granit
ocaklarindan getirilmis. Apodama o kadar
gorkemlidir ki ayni anda 10.000 kisinin 16-
rene katilmasina imkan verecek kadar mi-
mari harikasidir.

Ne var ki Persepolis saray kompleksi
Biiyiik Iskender tarafindan énce yagma-




lanmig sonra yakilip yikilmigtir. Bunun bir
kiskanglik diirtiisiiniin Grini davranis ol-
dugu tfarihgilerin genel kanisidir ki, mi-
kemmel kelimesinin gergek anlamini
buldugu bir saraydi Persepolis saray!.

Pasargadai kenti ise dahiyane bir pro-
jeye sahiptir. Giinlimiizde de kullanilan
etkin bir mihendisligi igerir. Bu “taban ya-
Iitim sistemi“dir. Temelde iki ayri tabaka
olusturularak elde edilerek olusturulan bu
yontemle yapi yedi biiyiikligiinde bir dep-
reme bile dayanikl hale gelir.

Saray yine bir komplekstir. Biinyesinde
konut bélgesi ve siitunlu kabul salonunu bu-
lundurur. Giris yapisi bélgenin biitiinine
resmi olarak girisi saglayan ancak diger ya-
pilardan bagimsiz dikdsrtgen seklindedir.
Merkezi revaklidir ve dért kenarinda da
gegis kapisi vardir. Bu kapidan sehre gi-
renlerin ilk gorecegi 30 siitunlu kabul sa-
lonudur.

Perslerin taragalarda sikistirilmis top-
raktan yararlandiklari ve bunu baskaca ya-
pilarda da kullandiklar: biliniyor. Diiz ve
ozelliksiz kdseli siitunlarin yani sira one
¢ikan siitun, yapiy! sirtlayan sfenksi tasi-
yan siismeli basligi tastyan yivli olanlardir.

Yapilarin damlari diizdiir, avlular ise ge-
nistir. Giris kapilarinin 6zelligini belirleyen
kapinin yap: yiiksekligine erisen biiyiik bo-
yutudur.

HEYKEL

Pers kabartma ve heykelleri temel ola-
rak mimari yapiya dayanarak kendini gos-
terir. Mimariden bagimsiz olarak gariilen
ornekler pek azdir. Mimaride kullanilan ka-
bartmalar sanatsal gelenek olmalari agisin-
dan Asur'a dayanir. Ancak Asur ile Persler
arasinda iglenen konular arasinda fark var-
dir. Asur kabartmalarinda kralin yiiceligi
hep siddet 6geleriyle gosterilmekteydi: Ya
kelle aliyor ya da bir yeri zapt ediyordur.
Ama Pers kabartmalarinda kral “hosgori”
siyasetine uygun olarak imparatoriugunun
dort yanindan gelen farkl kiiltirlere men-
sup elgileri huzura kabul etmektedir. Elgi-
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ler krallarina armaganlarini sunarken ona
ittat etmekte ve memnuniyetlerini goster-
mektedirler. Siddet unsuruna rastlanmaz.
Persepolis'teki Dareios'un kabul salonunun
basamaklarindaki kabartmalar bu tiirin bi-
linen en iyi ornegidir.

Pers siisleme sanatinda boga ve aslan
one gikan figiirlerdir. Boga bollugun, bere-
ketin ve topragin, aslan ise giciin ve giine-
sin semboliidiir. Ikisi de gok sik olarak
kullanilmigtir.

Boga heykellerinde sakalli insanbasgi alt
tarafi ise boga bigimlerine (sfenks) rast-
lanir. Bu tir 6rnekleri biyiik goris kapila-
rinda ve situn baglarinda goriyoruz.
Heykelci birebir gergegine benzetmek ye-
rine daha karakteristik bir 6zellikle yarat-
mistir eserini. Kirilganhktan uzak daha
saglam ve giiglii bir durus gériilir heykel-
lerde. Bununla birlikte sade degil motif-
lerle siisliidiir. Boylece goze hos
goriinmekle birlikte heybetli durusa geker
dikkati.

Insan figiirlerinde ise iki ayagin yere
saglam basmasiyla goriilen durus bigimi bu-
rada da hakimdir. Bir ayak nde diger ge-
ride adim atar vaziyettedir. Fakat viicudun
list kisminda harekete uygunluk gériilir.
Bir sekil bozukluguna rastlanmaz. Basta ise
yandan goriinlise karsin g6z karsidandir.

Heykellerde yapiya bagli olmayan &r-
nekleri az ise de mevcuttur. Alfinda ve
lapis lazuli tasindan yapilan heykeller gayet
basarilidir.

Bunlarin disinda siirahi vb. kaplarin ge-
nellikle kulplarinda kullanilan hayvan ve
insan betimlemeleri de bulunmaktadir. Mi-
mari digindaki kaya kabartmalarina pek az
rastlansa da vardir. Bunlardan en iinlisti Bi-
sttiin kabartmalaridir. 15 metre yiiksek-
likte ve 25 metre genislikteki eserde iig
dille yazilmig ve Dareios'un savasini anla-
tan uzun bir yazit da bulunmaktadir.

RESIM
Persler konusundaki arastirmalarin
heniiz yeteri kadar yogunlukta olmamasi,
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insanin ve zamanin tahripkarligi vs. neden-
lerden dolayi resim konusunda Perslerin ne
kadar ne tiir 6rnekler verdigini net olarak
bilemiyoruz. Fakat giinisigina gikartilmis
orneklere bakilirsa resim konusunda ol-
dukga yetkin bir asamay: yakaladiklar go-
riliyor.

Perslerin kabartma, heykel ve ahsap
boyama ornekleri gozalicidir. Genellikle
kahverengi, gri, siyah, beyaz, mavi ve sari
renkler yogunlukla kullanilmistir.

Resim konusunda kelimenin gergek an-
lamiyla gozalici olan 6rnek Tatarl Tiimdiilis
olarak bilinen ve Afyon'da bulunan Pers do-
nemine ait mezar odasindaki ahsap tizerine
yapilan resimlerdir. Ahsap mezar odasi
5x5 boyutlarinda 50-60 santim derinli-
ginde agilan bir gukurlugun igine 2x2.50
metre boyutlarinda, 1.85 metre yiiksekli-
ginde sedir, ardig agaci kalaslarindan olus-
maktadir. Odanin etrafi kesme taslarla
gevrelenmistir.

Mezar 2 bin 500 yilliktir. Ahsap lize-
rine yapilmis tasvirler karakteristik ozel-
liklerine gére frizlerdeki genel savag
sahnesindeki Perslerin giysileri kompozis-
yon ve figiirler daha gok arkaik ¢agin 6zel-
liklerini gosterir.

Figiirler dogrudan astarsiz agag zemin
lizerine once kazilarak ¢izilmis ardindan
kirmizi, siyah, kahverengi, gri, beyaz, mavi
ve sari renklerde, ayrica dogal toprak bo-
yalarla boyanmistir.

Duvarlarin birinde iiggen bigimli alin-
lik kalasi izerine karsilikli duran, ancak
baslari kayboldugu igin aslan mi yoksa
sfenks mi oldugu bilinmeyen iki aslan
resmi yer alir.

Altindaki frizde ise simetrik olarak
karsi karsiya duran dort savasg! bulunur.
Savasgilarin ellerinde kilig¢ mizrak ve kal-
kan bulunur. Savas¢ilarin dans ettikleri
bellidir. Bu da Anadolu'ya 6zgiidiir. (Kilig
kalkan oyunu gibi.)

Onun altindaki frizde ise 6niinde bulu-
nan insanlardan daha kiigiik ¢izilmis savas
arabalari bulunur.
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Dordiinci frizde ise sola dogru kosan
alti kanatl boga gériiliir. Onlarin ardinda
bagini geriye ¢evirmis panter ve yere
dogru diisen (ya da ugan) iki kisi goriiliir ki,
bu da bu frizin bir av sahnesini anlattig,
diisiincesini olusturur. Panterin basini ge-
riye gevirmesi bu sahnenin istteki frizin
devami olabilecegini gosterir. Yani frizler
soldan saga ve sagdan sola dogru okunma-
hdir.

Tahrip olan en alttaki frizde ise muh-
temelen bir “toplanti” ya da huzura kabul
sahnesi anlatiimis olabilecegi diisiiniilmek-
tedir.

Odanin bir diger duvarinda bir balimii
testereyle kesilerek yurtdisina (Minih-Al-
manya) kagirildigi bilinen kalasta kadin
erkek at ve ath arabalardan olusan bir kon-
voy sahnesi yer alir.

Giyimleri atlarin Pers tipi semerleri, ka-
dinlarin Pers kadinlarina 6zgii kivrik sagla-
riyla bunun bir Pers konvoyu oldugu agiktir.
Heredot, Pers ordusunu anlatirken miz-
raklarini ters tutan askerlerin olusturdugu
olaydan "6liimsiizler" olarak bahseder. Bu
frizdeki konvoyda da mizraklarini ters
tutan i asker goriilir.

Mezar odasinin bir baska duvarindaki
kalasin ilizerinde de gok figiirlii bir savas
sahnesi tasvir edilir. Iki grup savasgi bir-
birlerine yaklagir ve ortada ¢arpisma bas-
lar. Soldakilerin piyadeleri Akamenidlerin
disli tacini, siivariler ise zikzakli pantolon-
larindan giyer. Sagdaki askerlerin panto-
lonlart da ayni olmakla beraber ayirici
ozellik olarak gériilmis olmalidir ve Iskit-
lerle bagdastirilir. Sonug; figiirlerin isaret
ettigi savag Akamenid Persler ile Iskitler
arasinda geger. Sagdaki Pers ordusunun si-
lahlari karsisindakilere gore daha gesitli-
dir. Sayica da istiindiirler ve savastaki
maharetleri diisman askerlerinin pek gogu-
nun 6ldiirilmiis olarak yerde yatarken gos-
terilmesiyle verilir. Pers komutani da
diisman komutaninin sakalindan tutup diger
eliyle de komar hangerini karnina sapla-
maktadir.
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